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VYCHODISKA PRE APLIKACIU VOJNOVEJ HRY NA USEKU PLANOVANIA

OBRANY STATU

BASIS FOR THE APPLICATION OF WAR GAME IN THE FIELD OF PLANNING OF NATIONAL

HISTORIA CLANKU

DEFENSE

Maria MACHYNOVA

ABSTRACT

Doruceny: 19. 04. 2022
Schvaleny: 09. 06. 2022
Vydany: 30. 06. 2022

War game is a decision-making technique, the results of which can affect the
strategic level of state defense management. The Directive of the
Government of the Slovak Republic on Planning of the State Defense specifies
that the war game may be applied in the planning of the use of the Armed
Forces of the Slovak Republic for the purposes of state defense. However, this
Directive, or any other document, does not specify how it is to be applied.
This paper therefore deals with the definition, history and purpose of war
games. In addition, it contains the typology of war games, its elements,
participants, processes and phases (steps) of the war game. The aim is to
provide basic information that can be used in the processing of own
procedures (within the Slovak Republic) for the application of this decision-
making method in the field of planning of national defense.

KEYWORDS

War game, wargaming, planning of the state defense
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© 2021 by Author(s). This is an open access article under the Creative Commons Attribution
International License (CC BY). http://creativecommons.org/licenses/by/4.0

Vyznam planovania obrany statu vo vztahu k prebiehajicemu vojnovému konfliktu

v bezprostrednej blizkosti hranic Slovenskej republiky (dalej len ,,SR“), naberad na vyzname

a doleZitosti. Oblast, ktorej dlhodobo nebola venovana pozornost!, sa postupne kreuje,

1 Ako sa konstatuje v Komplexnom hodnoteni obrany SR za rok 2019 (s. 2), skvalitnenie riadenia obrany Stdtu
patri k rozhodujucim predpokladom zvysSovania obranyschopnosti SR. Dlhodobé neriesenie tejto oblasti sa
prejavilo v obmedzeniach v oblasti prdvneho ramca, prislusnej dokumentdcie vrdtane pldnov a pripravenosti
prislusného persondlu s dopadom na pripravenost na riadenie obrany Statu najmd v ¢ase vojny alebo vojnového
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pricom prvy vyznamny krok predstavovala novela zdkona ¢. 319/2002 Z. z. o obrane SR v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon o obrane SR“), ktorou sa s G¢innostou od 1. februara
2020 implementovala Koncepcia rozvoja systému obrany $tatu (uznesenie vlady SR ¢. 409
z 13. septembra 2018) a ktora priniesla nové pojmy, okrem iného planovanie obrany statu.

Zakon o obrane SR (§ 25 ods. 1) ustanovuje, Ze planovanie obrany Statu zahfna Styri
planovacie discipliny — obranné planovanie, planovanie pouZitia ozbrojenych sil SR na ucely
obrany $tatu, planovanie mobilizacie ozbrojenych sil SR a planovanie hospodarskej mobilizacie
na ucely obrany Statu. Riadenie procesu planovania obrany statu je v kompetencii viady SR
(§ 6 pism. b)), ktord v tejto suvislosti schvaluje smernicu o planovani obrany statu, pricom tuto
smernicu spracuva a predklada vidde SR Ministerstvo obrany SR (§ 7, pism. p)).

Druhy zasadny krok predstavuje schvalenie Smernice vlady SR o planovani obrany statu
(uznesenie vlady SR ¢. 66 z 31. janudra 2022). V predkladace] sprave sa uvadza, ze tato
smernica systémovo reaguje na stav planovania a dokumentacie na Useku obrany Statu
s dérazom na vertikdlne a horizontalne vazby planovacich disciplin a ich vystupov.

Smernica vlady SR o planovani obrany S$tatu, v nadvaznosti na ustanovenia zdkona
o obrane SR, stanovuje, Ze planovanie pouzitia ozbrojenych sil SR na Ucely obrany statu zahfia
vypracUvanie situacnych planov, planov pouzitia ozbrojenych sil SR v ¢ase vojny, planov
pouzitia ozbrojenych sil v ¢ase vojnového stavu a stalych planov pouZitia ozbrojenych sil SR
(€l. 3 ods. 1). Zaroven konkretizuje, Ze plany pouZitia ozbrojenych sil SR v ¢ase vojny a plany
pouZitia ozbrojenych sil SR v ¢ase vojnového stavu sa moézu spracovat, okrem iného, s vyuzitim
simulacie vojenskej operacie, v ktorej sa modeluju konkrétne parametre hrozby a moznosti
najlepsej reakcie — tzv. vojnovej hry (¢l. 3 ods. 5).

Vzhladom na to, Ze pre ucely planovania pouzitia ozbrojenych sil SR a planovania
obrany statu, ako takého, nie je na strategickej Urovni riadenia Statu blizSie Specifikované
vyuzitie vojnovej hry (okrem uvedeného ustanovenia v Smernici vlady SR o planovani obrany
Statu), tento prispevok sa preto zaobera tym, ¢o vlastne vojnova hra je — okrem definicie,
histérie a Ucelu vojnovych hier obsahuje sumarizaciu poznatkov, ktoré poskytuju prirucky USA,
resp. Velkej Britanie, venujlce sa vojnovym hram. Konkrétne ide najma o typoldgiu vojnovych
hier, jej prvky, ucastnikov, procesy a fazy (kroky) vojnovej hry. Ciefom je poskytnut zakladné
informacie, ktoré mézu byt vyuzité pri spracovani vlastnych postupov (v ramci SR), na aplikaciu
tejto rozhodovacej metddy na Useku planovania obrany statu.

Pri spracovani prispevku boli vyuZité nasledovné prirucky/publikacie:

a) Prirucka strategickych vojnovych hier — Strategic Wargaming Series Handbook (USA)
spracovana v United States Army War College,

stavu. Na zlepSenie tejto oblasti sa realizovali opatrenia uZ v predoslych rokoch. V roku 2019 bolo taZisko usilia
o skvalitnenie riadenia obrany Stdatu v implementdcii Koncepcie rozvoja systému obrany Stadtu.



b) Prirucka pre vojnovych hraéov — War Gamers’ Handbook: A Guide for Professional War
Gamers (USA) spracovana U. S. Naval War College,

c) Prirucka vojnovych hier —Wargaming Handbook (Velka Britania) spracovand Ministerstvom
obrany, Development, Concepts and Doctrine Centre,

d) Wargaming — prirucka na pripravu avykonanie (Nemecko) spracovand na
Flihrungsakademie der Bundeswehr autormi Birnsteil a kol.,

e) Spojeneckd doktrina pre komplexné planovanie operacii spracovana NajvySsim
velitelstvom spojeneckych sil v Eurdpe,

f) odborné publikacie, venujlce sa problematike vojnovych hier.

Pri spracovani prispevku bola pouzitd najma metéda komparacie s cielom porovnania
pristupov k vojnovym hram uvadzanych vo vyssie uvedenych dokumentoch.

1 DEFINICIA VOJNOVEJ HRY

Jednotna ustdlend definicia vojnovej hry nie je. Britska Prirucka vojnovych hier pracuje
s nasledovnou definiciou: ,model vojny zaloZeny na scenari, v ktorom vysledok a sled udalosti
ovplyviuju a st ovplyvnené rozhodnutiami hracéov” (Prirucka vojnovych hier, 2017, s. 5).
Zaroven radi vojnové hry medzi rozhodovaciu techniku, ktord pomaha preskimat, ¢o funguje
(vyhra/uspech) a ¢o nie (prehra/neutspech). St to dynamické udalosti riadené rozhodovanim
hracov a prave hradi, ich spoloéné skusenosti, rozhodnutia, ktoré prijimaji, narativ, ktory
vytvaraju a poznatky, ktoré si odnasaju, tvoria jadro vojnovej hry.

Viacerymi definiciami sa zaoberd americkd Prirucka pre vojnovych hracov: ,Vojnova
hra je nastroj na skimanie moznosti rozhodovania v prostredi s nedplnymi a nedokonalymi
informdaciami.“? Priru¢ka v3ak dalej pouZiva definiciu Perlu3, odbornika na vojnové hry
a vyskumnika v oblasti vojnového ndmornictva, ktory definuje vojnové hry ako ,,vojnovy model
alebo simuldciu, ktorej realizacia nezahfna ¢&innosti skutoénych vojenskych sil a ktorej sled
udalosti ovplyviiuje a zaroven je ovplyvneny prijatymi rozhodnutiami hracov zastupujucich
opozitné strany” (Prirucka pre vojnovych hracov, 2015, s. 4).

Prirucka strategickych vojnovych hier uvadza, Ze ,strategickd vojnova hra je
StruktUrovana a facilitovana interakcia medzi odbornikmi na tému, ktora napomdha pri
formovani budulceho strategického rozhodovania tym, Ze zlepsi pochopenie prislusnych
problémov“ (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 2).

2 Definicia pévodne pochddza z publikdcie Herman, M., Frost, M., & Kurz, R. (2009). Wargaming for leaders.
3 Definicia pévodne pochddza z publikdcie Perla, P. (1990). The art of wargaming: A guide for professionals and
hobbyists.
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Dunnigan (1997, Kapitola 1), vojensko-politicky analytik, konzultant obrany
a ministerstva zahranicia a dizajnér vojnovych hier, hovori, Ze vojnova hra je pokus dostat sa
do buducnosti lepSim pochopenim minulosti. Vojnova hra je kombinaciou hry, histérie a vedy.

Z pohladu vojenstva sa vojnové hry pouzivaju ako neoddelitelnd sucast procesu
pldnovania operacii a vtomto kontexte ide o flexibilny nastroj uréeny na vyvoj, porovnavanie
a precizovanie variantov pdsobenia (,Course of action“)* polas operédcie a zaroven
Strukturovany proces, ktory porovnava vlastné varianty posobenia s variantami posobenia
protivnika (Wargaming — priruc¢ka na pripravu a vykonanie, 2006, s. 2).

Z definicii vyplyva, Ze vojnové hry mozno vnimat ako nastroj na skimanie moznosti
rozhodovania v prostredi s nedplnymi a nedokonalymi informaciami, je mozné ho vyuzit aj
v inych oblastiach spolocnosti a na roznych Urovniach riadenia, vratane planovania obrany na
strategickej Urovni riadenia Statu.

2 HISTORIA VOJNOVYCH HIER

Hra, ako takd tu existuje od nepamati. Predpoklada sa napriklad, Ze hra Go bola
vynajdend v Cine pred viac ako 2500 rokmi, niektori jej vznik pripisuju Sun Tzuovi, autorovi
knihy Umenie vojny (Wood, 2020). Je to Uzemna hra, v ktorej sa stperi snazia ohranicit svojimi
kamenimi ¢o najviac volnych priesecnikov hracej dosky. Pocas hry je tiez moziné zajimat
superove kamene. Postupne, ako sa doska plIni kamenmi, odohrdvaju sa na nej striedavo Utok
a obrana, vpad i Ustup, prenasledovanie a unik. Hra konc¢i, ked' s Uzemia hracov jednoznaéne
vymedzené. Vitazi ten, kto ziskal vacSie Uzemie (Pravidla Go, 2021).

Staroveki Gréci hrali petteia (kamienky), zatial ¢o Rimania hrali ludus latrunculorum
(hra malych vojakov) a Indovia v 7. storodi vytvorili chaturangu. (Hangge, 2019). Tato hra
pouzivala figurky predstavujuce slony, pechotu a kavalériu, ktoré manévrovali na Stvorcovej
doske a pouzivali kocky na uréenie vysledku bitiek. Moderna hra Sach je pravdepodobne
zaloZzena na tejto hre (Wood, 2020). A prave Sach prirovnava Dunnigan (1997, Kapitola 5)
k vojnovej hre, kedZe predstavuje jednu z najstarSich zachovanych, ale tiez najpresnejsich
vojnovych hier.

Napriek tomu to bola pruskd hra z 19. storocia, Kreigsspiel, ktord sa prvykrat prelozila
ako ,,vojnova hra“ (,wargame®), a mala vplyv na Uspech Pruska pocas francuzsko-pruskej vojny
a konecnej porazky Napoleona Ill (Hangge, 2019).

Pod tymto nazvom — Kriegsspiel — vyvinuli dvaja d6stojnici (von Reiswitz a jeho syn)
subor instrukcii na zndzornenie taktickych manévrov. V roku 1824 bol Kriegsspiel predvedeny
generalovi von Mufflingovi, nacelnikovi pruského generalneho $tdbu, ktory tento koncept

4 MoZnost, ktord spini alebo prispeje k spineniu misie alebo ulohy a z ktorej sa odvija podrobny pldn (AAP-6, 2021,
s. 35).
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zaviedol do armddy (Prirucka vojnovych hier, 2017, s. 1). I$lo o prvé podrobné a realistické
vojnové hry, ktoré sluzili na vycvik, planovanie a testovanie vojenskych operacii. Mechanika
hier bola vyvinutd po dokladnom prestudovani skutoénych vojenskych manévrov a bitiek
(Dunnigan, 1997, Kapitola 5). Zatial ¢o Prusi boli prvi, ktori prijali vojnové hry, ostatné narody
Coskoro tuto techniku skopirovali. Poc¢as nasledujucich dvoch storoci ozbrojené sily vacsiny
narodov vyuZivali rézne formy vojnovych hier na ucely vycviku a planovania a v polovici
dvadsiateho storocia sa stali vSieobecne akceptovanymi v celej armdade (Prirucka vojnovych
hier, 2017, s. 1).

Vyuzivanie vojnovych hier vrcholilo pred a pocas druhej svetovej vojny. Odvtedy sa ich
techniky, ktoré daleko presahuju rdmec manudlnych stolovych hier, vyvinuli do Sirokého
spektra aplikacii. Teraz, ked' velké svetové mocnosti ako Spojené §taty, Rusko a Cina superia
o dominanciu naprie¢ Sirokou $kdlou vojenskych oblasti, tvorcovia politik obnovili zaujem
o vykondvanie vojnovych hier a povazuju ho za nastroj strategickych, operacnych
a technologickych inovacii (Barzashka, 2019-2). Okrem toho, vdaka velmi pozitivnym
skdsenostiam USA s ,wargamingom® v Perzskom zalive (1990 — 1991) a rychlym rozvojom
simulacnych programov, sa vojnové hry stali neoddelitelnou sucastou planovacieho procesu
NATO a mnohych spojeneckych ozbrojenych sil (Wargaming — priru¢ka na pripravu
a vykonanie, 2006, s. 1).

3 UCEL VOJNOVEJ HRY

Vojnové hry maju niekolko uUéelov — mézu poskytnut vstup do analyzy zloZitych
problémov, mdzu byt tieZz pouZité ako nastroj na vzdelanie alebo ako néastroj na poskytnutie
skdsenosti s vykondvanim urcitych c¢innosti (Prirucka pre vojnovych hracov, 2015, s. 5).
Priruc¢ka strategickych vojnovych hier (2015, s. 1-2) konkretizuje, ze ucelom je rieSenie
vybranych otazok strategického vyznamu, ale aj podporuje vzdelavanie a vyskum, poskytuje
informacie a pohlady na otadzky ndrodnej alebo vojenskej strategickej povahy. Poznatky
odhalené pocas vedenia vojnovej hry mozu mat dalekosiahle Gcéinky na politiku, planovanie
a rozhodovanie na strategickej drovni.

Vo vseobecnosti bol v podkladovej literature identifikovany analyticky a vzdelavaci
(alebo aj neanalyticky) ucel vojnovych hier. Napr. Barzashka (2019-2) (zakladatelka
ariaditelka King's Wargaming Network na King's College v Londyne) uvadza, Ze existuju
analytické vojnové hry, ktorych ciefom je inovovat, a neanalytické vojnové hry, ktorych cielom
je vzdelavat, obhajovat alebo zabavat.

Ak je vojnova hra analyticka, znamena to, Ze ma v umysle zbierat Gdaje, aby vytvorila
zovseobecnitelné poznatky a takato hra by sa mala riadit vedeckymi principmi. Analytické
vojnové hry zacinaju vyskumnymi otdzkami, ktoré informuju o probléme, zbere udajov
a postupoch analyzy (Barzashka, 2019-2). Ulohou analytickych vojnovych hier je pomahat
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formovat buducnost, nie ju predpovedat (Barzashka, 2019-1). Prirucka vojnovych hier (2017,
s. 8-9) medzi analytické vojnové hry radi:

a) planovacie vojnové hry —analytické vojnové hry pouzivané na vyvoj a testovanie planov na
rieSenie konkrétnych udalosti alebo okolnosti, pricom moéze ist o politické, strategické,
operacné alebo taktické situdcie. Ich ciefom je vystavit plany prisnemu skimaniu s ciefom
identifikovat rizika, problémy a predtym nezvaZzované faktory;

b) vojnové hry s rozhodovanim — analytické vojnové hry, ktoré informuju o rozhodnutiach
v redlnom svete. Dynamicky a nepredvidatelny charakter vojnovych hier umoziuje hraéom
zvazit buduice udalosti a podporit s nimi stvisiace rozhodovanie. Zdmerom je generovat
prehlady a udaje, ktoré zvysia pochopenie napriklad toho, ako

1. sa mOzu situacie vyvinut,
2. sa mozu Struktdra sil a koncepcie prispdsobit novym vyzvam,
3. mo6zZu veda a technika poskytnut konkurencieschopnu vyhodu.

Na rozdiel od uvedeného, vzdeldvacie vojnové hry zacinaju vzdeldvacimi cielmi. Hoci
vsetky analytické hry vzdeldvaju, vzdeldvacie hry nemd6zu poskytnut vierohodné zavery
o vyskumnej otdzke, ak sa neriadia spravnymi vyskumnymi postupmi (Barzashka, 2019-2).
V suvislosti so vzdelavacim ucelom vojnovych hier hovori Prirucka vojnovych hier (2017, s. 8)
o vzdeldvacich a vycvikovych vojnovych hrach, ktoré si zamerané na vycvik personalu,
vyuzivajuc bezpecné prostredie (,safe-to-fail environment”), ktoré umoznuje ucastnikom
cviit, experimentovat ainovovat. Tieto vojnové hry su na to vhodné, pretoZe vytvéraju
moznosti zazZitkového ucenia, ktoré pomaha rozvijat zdielany narativ o situdciach a ulohach,
ktorym méZe personal Celit v redlnom svete.

Rozdiel medzi vzdeldvacimi (alebo aj vycvikovymi) vojnovymi hrami a analytickymi
vojnovymi hrami nie je striktny. Vojnova hra navrhnutd na jeden Gcel bude mat
pravdepodobne vyhody aj na ten druhy. Avsak v roku 1966 Francis McHugh, v suvislosti so
vzdeldvacim alebo analytickym uéelom vojnovych hier, napisal: ,V praxi sa zistilo, Ze je lepSie
nasmerovat hru len na jeden z tychto cielov, to znamena vybrat si za primarny ciel poskytnut
vojenskym velitelom skusenosti s rozhodovanim alebo poskytniut vojenskym velitefom
informacie potrebné pre rozhodovanie.” (Prirucka vojnovych hier, 2017, s. 9).

4 TYPOLOGIA VOJNOVYCH HIER

Existuju rbézne typy vojnovych hier. Prvé zdakladné c¢lenenie, bolo uvedené uz
v predchadzajucej kapitole, a to ¢lenenie podla ucelu vojnovej hry na analytické a vzdelavacie.
Tato kapitola sumarizuje typoldgiu vojnovych hier podla americkej Prirucky strategickych
vojnovych hier a podla britskej Prirucky vojnovych hier. Vojnové hry mozno delit podla formy
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vojnovej hry, z hladiska jej postupu, podla oblasti, v ktorej sa vojnovd hra vykondva

a z hladiska poctu hracich stran. Struc¢ny prehlad typoldgie je uvedeny vtabulke 1

a charakteristiky jednotlivych typov vojnovych hier su konkretizované v nasledujicom texte.

a)

b)

c)

d)

Typy vojnovych hier z hladiska formy:

table-top cvicenie — vojnova hra zaloZend na diskusii, poc¢as ktorej hraci sedia pri stoloch
a komunikuju medzi sebou, aby riesili kiu¢ové problémy vojnovej hry. Aj ked nie su
Specificky Strukturované ako hry zaloZené na postupnych tahoch hracov (,tahova hra“),
facilitatori ¢asto prindtia hracov zvazovat problémy v uréitom poradi, aby urcili vztah medzi
konkrétnymi rozhodnutiami a akciami (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 16);

workshop — zahfiia skupinu odbornikov diskutujucich o konkrétnom probléme. Workshopy
su zvycajne Uzko zamerané a uréené na tvorbu samostatného produktu, ako je model alebo
rdmec, ktory sa bude dalej skimat. Workshop moéze tieZ viest k lepSiemu pochopeniu
konkrétneho problému, ktory mozino neskér preskiumat v inej vojnovej hre (Prirucka
strategickych vojnovych hier, 2015, s. 16);

seminarna hra — diskusia s otvorenym koncom vedend medzi odbornikmi, zaloZzena na
argumentoch, s cielom ziskat nazory a usudky. Hraci, vnoreni do kontextu, vykonavaju
rozhodnutia a nasledne celia ich désledkom. Semindrne hry sa zvyfajne vedu v malych
skupinach a nemali by sa zamienat s konvenénym semindrom (Prirucka vojnovych hier,
2017, s. 39);

maticova hra — tato hra si vyZzaduje, aby hraci poskytli niekolko konkrétnych argumentov
pre uspech navrhovanej akcie. Tie sU obmedzené len predstavivostou hraca aich
realizovatelnostou. Ostatni hraéi potom mozu klast protiargumenty a ndsledna kratka
diskusia vedie priamo k vysledku rozhodnutia. Diskusie su ¢asovo obmedzené, aby umoznili
viacero akcii a protiakcii v hre (argumenty a protiargumenty), takZe uUcastnici su nuteni
pocas hry zndasat doésledky svojich rozhodnuti. Maticova hra si vyZzaduje skuseného
facilitatora/rozhodcu, ktory vedie hracov celou vojnovou horu a moderuje jednotlivé
diskusie (Priruc¢ka vojnovych hier, 2017, s. 40).

Typy vojnovych hier z hladiska oblasti, v ktorej sa vykonava:

vojnova hra na testovanie variantov posobenia pocas operdcie — vojnové hry, ktoré
pouzivaju velitelstvd pocas procesu pldnovania operacii na vsetkych uUrovniach asu
pravdepodobne najbeinejSie pouZivanou formou vojnovych hier v oblasti vojenstva®.
(Prirucka vojnovych hier, 2017, s. 40); tento typ vojnovej hry umoznuje velitelovi
a personalu synchronizovat ¢innosti a vizualizovat priebeh operéacie ¢o mdze napomoct
predvidat mozné udalosti a rozvijat moznosti na ich riesenie, identifikovat potencidlne
rizika a prileZitosti a identifikovat momenty rozhodovania, v ktorych méze byt potrebné,

> Tdto vojnovd hra sa vyuZiva aj v ozbrojenych sildch SR, pricom podrobnosti ustanovuje Smernica pre operacné
pldnovanie (SVD /GOP-30-20) z 1.1.2006.
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aby velitel prijal opatrenia (Spojenecka doktrina pre komplexné planovanie operacii, 2013,
5. 4-72);

Tabulka 1 Prehlad typov vojnovych hier

TYPOLOGIA Z HLADISKA... TYP VOJNOVEJ HRY
... formy vojnovej hry Table-top cvicenie
Workshop

Seminarna hra

Maticova hra

.. oblasti, v ktorej sa vojnova hra vykondva | Vojnovd hra na testovanie variantov
posobenia pocas operacie

Historickd a hobby vojnova hra

Obchodna vojnova hra
.. postupu vojnovej hry Hra zaloZena na scenari

Hra alternativnej buduicnosti
.. poCtu hracich stran Jednostranna hra

Obojstranna hra

Viacstranna hra

.. pouzitia IT technolégii Pocitacova hra

Manualna hra

Zdroj: vlastné spracovanie na zdklade Prirucky strategickych vojnovych hier, Prirucky vojnovych hier
a Wargaming — prirucky na pripravu a vykonanie

b) historicka a hobby vojnova hra — historické vojnové hry su najcastejsie hobby vojnové hry
pouzivané na studium skutoénych konfliktov. Hobby vojnové hry, ktoré maju mnoho
podbb, zvycajne zahfiaju dvoch ludi, ktori hraju stolovl alebo miniatdrnu hru, alebo
jedného alebo viacerych ludi, ktori hraju pocitacovu hru samostatne alebo v skupinach.
Ovladanie vojnovych hier, vratane rozhodovania, ma tendenciu byt obsiahnuté v hernom
systéme alebo pravidlach. Od 50. rokov minulého storocia boli publikované tisice
historickych hobby vojnovych hier, takmer o kazdej zaznamenanej vojne (Prirucka
vojnovych hier, 2017, s. 41);

c) obchodna vojnova hra —vojnové hry sa ¢oraz viac vyuzivaju v konkurenénych komerénych
sférach: ,Vojnové hry v podnikani su aktudlne. Neddvne spravy v obchodnej tlaci
naznacuju, Ze velké konzultacné firmy prevadzkuju trojnasobok vojnovych hier, nez pred
niekolkymi rokmi, aby ziskali ostrejsi, vonkajsi pohlad na trh a produkty”. Obchodné
vojnové hry obsahuju rovnaké varianty a procesy, ale aplikuju sa na obchodny kontext
(Prirucka vojnovych hier, 2017, s. 42).
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Typy vojnovych hier z hladiska postupu:

a)

b)

vojnova hra zaloZend na scenari — vojnova hra ponuka hra¢om Specificky scendr, ktory sa
pouziva na vedenie priebehu vojnovej hry, zatial ¢o hraci skimaju konkrétny strategicky
problém. Hry zaloZené na scendroch moZno pouzit na ,intelektudlnu prechadzku do
buducnosti“ zacinajucu v pritomnosti (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 16);

vojnova hra alternativnej buducnosti — vojnova hra zahffa oboznamenie ucastnikov
s dvomi alebo viacerymi scenarmi pravdepodobnej budicnosti. Hraci ndsledne stanovia
kld¢ové ukazovatele, ktoré by signalizovali, Ze budicnost predstavovana scenarom sa moze
vynarat. Na rozdiel od vojnovej hry zaloZenej na scenari sa vojnova hra alternativnej
buducnosti za¢ina v buducnosti a funguje spatne do sucasnosti. Vysledky vojnovej hry ¢asto
zahfnaju identifikaciu jedine¢nych aj spolocnych ukazovatelov z niekolkych scenarov. V
zavere mozu hradi, na zaklade jej priebehu, urdit, ¢o povazuju za najpravdepodobnejsiu
buducnost (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 16).

Typy vojnovych hier z hladiska poctu hracich stran (hracov) (Prirucka strategickych

vojnovych hier, 2015, s. 17):

a)

b)

jednostranna vojnova hra — struktirovanda vojnova hra s hraémi zoskupenymi do jednej
alebo viacerych buniek, pricom kazdd bunka predstavuje (hra) vo vSeobecnosti jeden
pohlad na problém. Kontrolnd bunka (zvy€ajne nazyvana biela bunka) poskytuje ,, opoziciu”
a pouziva vopred predpisané scenare, ktoré menia zakladné podmienky alebo situdaciu vo
vojnovej hre, ¢o sposobuje, Ze hraci prehodnocuju svoje myslienky, perspektivu alebo
rozhodnutia suvisiace s problémom, ktory vojnova hra riesi. Variacia jednostrannej hry
(niekedy nazyvana 1 ¥%:-strannd hra) zahfna pouZitie vstupov do scenarov (,injekcii“), ktoré
sa vytvaraju v priebehu hry na zaklade problémov, ktoré hradi riesia;

obojstranna vojnova hra — hraci su rozdeleni do opozitnych (superiacich) buniek (zvycajne
nazyvanych modra bunka a ¢ervena bunka). Kazda bunka reaguje na aktivity a rozhodnutia
druhej bunky na zadklade vopred stanovenych pravidiel spravania. Kontrolna bunka (biela
bunka) posudzuje vzdjomné poOsobenie aktivit a rozhodnuti buniek. Vysledok interakcie
rozhoduje o dalSom priebehu hry. Kontrolna skupina moze tiez pocas aktivit jednotlivych
buniek pouzit vstupy do scendrov na zmenu vieobecného scenara;

viacstranna vojnova hra — hra zahfna viac ako dve strany a vo vSeobecnosti sa vedie
rovnakym spdsobom ako obojstranna hra. Pravidla pre viacstranné vojnové hry mézu byt
podstatne zloZitejsSie ako pri obojstrannej vojnovej hre kvoli mnozstvu moznych interakcii
medzi r6znymi hraéskymi bunkami.

Typy vojnovych hier z hladiska pouzitia IT technoldgii (Wargaming — prirucka na

pripravu a vykonanie, 2016, s. 3):

a)

pocitacova hra — vykonava sa vylu¢ne pomocou simula¢nych modelov a vyzaduje si
rozsiahle IT zdroje, pricom vysledky musia interpretovat odbornici;
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b) manualna hra — ide o interakciu medzi dvoma stranami; lahSie sa tak zviditelni ludsky
faktor a s tym suvisiaci rozhodovaci proces pre vedenie operacii. Tento typ si vyZaduje
podporu operacénej analyzy®.

5 PRVKY VOJNOVEJ HRY

Vojnova hra pozostdva z réznych prvkov, z ktorych vsetky budu zvyéajne do urcitej
miery pritomné. Ziadny jednotlivy prvok netvori hru sdm o sebe. Napriklad simulacia méze
poskytnut ,motor”, ktory urcuje vysledky, ale nie je to vojnova hra; inymi slovami, nastroj nie
je vojnova hra. Prvky vojnovej hry st nasledovné (Prirucka vojnovych hier, 2017, s. 7-8):

a) zamer a ciele — dobre zvaZzené ciele a zdmery su nevyhnutné na to, aby problém, ktory sa
ma riesit, bol spravne formulovany;

b) prostredie a scendr — prostredie, v ktorom sa odohrdava celd hra, pricom

1. prostredie je geografickd a strategickd situdcia navrhnutd tak, aby poskytovala vsetky
predpoklady potrebné na podporu dosiahnutia cielov cvicenia. Toto prostredie
(skutocny svet, fiktivne alebo syntetické prostredie) je rdmcom, na ktorom sa rozvija
scenar;

2. scenar je pribeh na pozadi opisujuci historické, politické, vojenské, ekonomické,
kultirne, humanitdrne a prdvne udalosti a okolnosti, ktoré viedli ku konkrétnej krize
alebo konfliktu rieSenom vojnovou hrou. Scendr je navrhnuty tak, aby podporoval ciele
vojnovej hry a podobne ako prostredie moze byt skutocny, fiktivny alebo synteticky;

c) hraciaich rozhodnutia —rozhodnutia hracov ovplyviuju priebehu vsetkych vojnovych hier;

d) simulacia — postupné vykonavanie modelov obsiahnutych vo vojnovej hre a mdze byt
podporovand pocitatom, riadena pocitacom alebo manualna;

e) pravidla, postupy arozhodovanie — vojnové hry vyzaduju pevné pravidld a postupy.
Rozhodovanie (pozn.: nezamienat si s rozhodovanim hracov) je proces uréovania vysledkov
interakcii hracov;

f) adaje a zdroje — Udaje su potrebné na vytvorenie prostredia a scenara. Okrem toho sa
vSetky simulacie spoliehaju na udaje a ich zdroje;

g) pomocny personal a odbornici na danu problematiku — experti sa zvy¢ajne podielaju na
priprave navrhu a vykonani vojnovej hry;

6 Operaénd analyza zahffia nielen vyvoj a aplikdciu matematickych modelov, $tatistickych analyz a simuldcii, ktoré
tvoria jej jadro, ale aj aplikdciu odbornych znalosti a skusenosti pri urcovani kvantitativnych faktorov pre vedenie
operdcii (Wargaming — priru¢ka na pripravu a vykonanie, 2006, s. 3).
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h) analyza — zaloZena na udajoch zhromazdenych pocas vojnovej hry a je zvy¢ajne potrebn3,
na pochopenie toho, ¢o sa stalo pocas vojnovej hry, a upevnit vyhody vojnovych hier.

Tento zoznam prvkov poskytuje prvy pohlad na rozmanitost cinnosti, ktoré mozno
klasifikovat ako vojnové hry. Mala skupina hrajlca historicki hobby hru, ale aj medzinarodné
cvicenie mozu byt vojnové hry. ZlozZitost prvkov sa bude lisit, ale vo vojnovej hre budu zvycajne
pritomné vsetky (Priru¢ka vojnovych hier, 2017, s. 7-8).

6 UCASTNICI VOJNOVYCH HIER

Navrh a realizacia vojnovej hry si vyzaduje timové Usilie. Vojnovi hru moze vykonavat
lubovolny pocet ludi s r6znymi organizacnym zaradenim v zavislosti od zlozZitosti vojnovej hry
a zruénosti potrebnych na zabezpecdenie UspesSnej vojnovej hry. Priru¢ka strategickych
vojnovych hier (2015, s. 4) identifikuje nasledovnych kltac¢ovych lidrov vojnovych hier:

a) riadiaci funkcionari United States Army War College ’,

b) mentor vojnovej hry — radi projektovému timu vo vSetkych aspektoch planovania, tvorby,
kvality a analyzy vojnovej hry (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. B-1),

c) sponzor (zaddavatel) vojnovej hry — navrhuje problém, ktory ma byt preskimany vojnovou
hrou. Schvaluje deklaraciu problému, ucel, ciele a vyskumné otdzky. Pomaha pri
identifikacii kvalifikovanych ucastnikov vojnovych hier (Prirucka strategickych vojnovych
hier, 2015, s. B-1).

Projektovy tim tvori (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. B-1-B-4)

a) projektovy manazér — zodpovedd za planovanie a vedenie vojnovej hry azaroven
spolupracuje s analytikmi vojnovej hry a ostatnymi ¢lenmi projektového timu, aby
zabezpedili kvalitnd vojnovud hru a vysledny produkt. Napr. United States Army War College
vyuziva ako projektovych manazérov vojnovych hier armadnych stratégov a strategickych
spravodajskych dostojnikov;

b) veduci analytik — vedie ndvrh a analyzu vojnovej hry. Napr. United States Army War College
vyuziva ako veducich analytikov operaénych vyskumnych/systémovych analytikov;

c) facilitatori a rozhodcovia —facilitatori vypracuju plan facilitacie v koordinacii s projektovym
timom. Rovnako rozhodcovia vypracuju plan rozhodovania. Facilitdtori a rozhodcovia
realizuju svoje prislusné plany pocas vojnovej hry, aby zabezpecdili kiuéové interakcie
ucastnikov;

7 Center for Senior Leadership and Development (CSLD), Landpower, Concepts, Doctrine, and Wargaming (LCDW),
Strategic Wargaming Division (SWD), Strategic Assessments Operations Research Division (SAORD).
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d) autor spravy — musi mat vynimocné pisomné komunikacné schopnosti, pokial ide o styl
a spravnost pisomného prejavu. Pri identifikacii poznatkov a informacii ziskanych
v priebehu vojnovej hry, ktoré odpovedaju na vyskumné otazky a dosahuju ciele vojnovej
hry, spolupracuje s analytickym timom a projektovym manazérom;

e) podporni clenovia timu — kontroléri vojnovej hry, pozorovatelia vojnovej hry, tim
administrativnej podpory, tim technickej podpory.

Pre porovnanie, Priruc¢ka vojnovych hier (2017, s. 29-34) urcuje nasledovné kategorie
ucastnikov vojnovych hier:

a) sponzor (zadavatel) vojnovej hry — iniciuje vojnovu hru a pod jeho pravomocou sa vojnové
hra vedie. Okrem iného aj definuje problém a schvaluje ciele, ktoré sa maju dosiahnut;

b) riaditel vojnovej hry — zastupuje sponzora a je zodpovedny za dodanie vojnovej hry, ktord
vyriesi dany problém. Ked sponzor schvadli ciele a zamery vojnovej hry, je za ich dosiahnutie
zodpovedny riaditel vojnovej hry;

c) tim vojnovej hry — tim povereny dizajnom a realizaciou vojnovych hier. Stucastou je
zastupca sponzora, dizajnér vojnovej hry, analytici a odbornici na simuldciu;

d) kontrolér vojnovej hry — ide o kli¢ovu ulohu pocas vykonavania vojnovej hry. Kontrolér
riadi vojnovl hru mindatu po minute, aby boli dosiahnuté ciele, pricom podla potreby
sleduje pokyny riaditela vojnovej hry. Kontrolér by mal byt kone¢nym arbitrom vsetkych
beZnych rozhodnuti, ktoré sa mézu tykat akéhokolvek aspektu vojnovej hry;

e) hraci — ich pocet moze byt od jedného do tisicov. ZvyCajne su organizované do buniek,
ktorych velkost a tvar sa mozu znacne lisit. Bunky maju svoje farebné oznacenie (modra —
priatelské alebo spojenecké sily; ¢ervena — sily protivnika; oranzova — ozbrojeni nestatni
aktéri; cierni — organizovany a nadndrodny organizovany zlocin; zelend — domdce
bezpeénostné zlozky; hneda — neutralni aktéri alebo civilné obyvatelstvo; biela — ndrodné
a nadnarodné politické organizacie a diplomati, humanitdrni pracovnici, medzinarodné
organizdcie a mimovladne organizacie).

Wargaming — prirucka na pripravu a vykonanie (2006, s. 12-14) rozdeluje ucastnikov
do troch kategorii — exekutiva (riaditel, koordinator, rozhodca, tajomnik a obsluzny personal),
podpora (styéni dbstojnici a experti na operacnu analyzu) a hraci (Cervend, modra a biela
bunka), pricom:

a) riaditel nesie celkovu zodpovednost, informuje o zakladnej situdcii, uréuje vychodiskovu
situaciu, spracuva cykly vojnovej hry z hladiska obsahu, ale musi zostat v pozadi, aby mohol
sledovat vojnovu hru a dokumentuje vysledky vo faze poznania;

b) koordinator je uréeny na zaciatku planovacieho procesu a zodpoveda za vedenie vojnovej
hry, zabezpecuje pripravu, dohliada na dodrZiavanie harmonogramov, rozhodnuti
a pravidiel pocas vykonu a zaroven koordinuje obsluzny personal;
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c) rozhodca prijima konecné rozhodnutia v situaciach, v ktorych nie je mozné jednoznacne

urcit ucinky opatreni, poskytuje podporu riaditelovi v dosahovani ciela vojnovej hry;

d) tajomnik vedie zdznamy z priebehu vojnovej hry a zaznamenava ich do synchronizaénej

matice?;

e) obsluiny personal vykonava vSeobecné ulohy, ktoré zahfiaju potrebné rekonstrukéné

opatrenia, aktivity s mapami alebo pracu s PC;

f) stycni dostojnici podriadenych uUrovni (na operacnej Urovni su to zastupcovia velitelstiev

zloZiek alebo porovnatelnych urovni) vypracuvaju vsetky potrebné simuldcie a predpovede

trendov a pocas vojnovej hry maju poradnu ulohu;

g) experti na operacnu analyzu su k dispozicii pocas celého procesu planovania a pomocou

simulaénych programov rozvijaju trendy a tendencie vyvoja situacie v Uzkej spolupraci so

sty¢nymi dostojnikmi;

h) hraci su rozdeleni do modrej bunky reprezentujlcej vlastné varianty posobenia, ktoré sa

maju analyzovat, Cervenej bunky, reprezentujucej varianty pésobenia protivnika a bielej

bunky reprezentujucej politické, etnické, vojenské skupiny alebo institicie humanitarnej

pomoci. Tieto bunky sa skladaju z hovorcu, tajomnika a odbornikov.

Kompardcia ucastnikov vojnovych hier, uvadzanych jednotlivymi priru¢kami, z hladiska

Uloh ktoré je po&as vojnovej hry potrebné zabezpedit, je uvedend v tabulke 2°.

Tabulka 2 Kompardcia Ucastnikov vojnovych hier, uvadzanych jednotlivymi priru¢kami

Rozhodovanie o kfuéovych

aspektoch

Rozhodcovia

Ucastnik
G Wargaming —
. Prirucka L. L.
Uloha o Prirucka prirucka na
strategickych . ; ) ,
. A . vojnovych hier pripravu
vojnovych hier )
a vykonanie
Celkova zodpovednost za vojnovu
P : Riadiaci Riaditel Riaditel
hru
Poradca vojnovej hry Mentor - -
Uréenie navrhu problému, ktory
sa ma preskimat vojnovou hrou; | Sponzor Sponzor -
iniciacia vojnovej hry
Zodpovednost za priebeh vojnovej | Projektovy L.
» Koordinator
hry manazér )
Kontrolér

Rozhodca

8 Synchronizaénd matica poskytuje uZitoény ndstroj na zaznamendvanie priebehu vojnovej hry a vyznamnych
vysledkov, ktoré mozno bude potrebné riesit pri pldnovani operdcii. (Spojeneckd doktrina pre komplexné

planovanie operdcii, 2013, s. 4-73)

% Hrd¢i st nevyhnutnymi uéastnikmi vojnovej hry a v tabulke sa neuvddzaj.
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Ucastnik
L. Wargaming -
. Prirucka . .
Uloha L Prirucka prirucka na
strategickych i ) . )
. A . vojnovych hier pripravu
vojnovych hier .
a vykonanie
Spracovanie zaverecnej spravy Autor spravy - -
Odborné ulohy a expertné . Sty¢ni dostojnici
. . Analytici .
poradenstvo Veduci analytik L. Experti na
L Odbornici na L
Facilitatori . . operacnu
simulaciu ,
analyzu
Podpora celkovému priebehu L.
. ) o i Obsluzny
vojnovej hry (administrativna, | Podpora )
0, personal
technicka a pod.)

Zdroj: vlastné spracovanie na zdklade Prirucky strategickych vojnovych hier, Prirucky vojnovych hier
a Wargaming — prirucky na pripravu a vykonanie

Z uvedeného porovnania vyplyva, Ze prirucky uvddzaju réznych ucastnikov vojnovej
hry (s réznym pomenovanim), niektoré podrobnejsie, iné menej. Zakladom vsak ostava, aby
boli pokryté kluéové uUlohy — primarne je potrebné zabezpeclit, aby vojnovd hra mala
radiaceho, ktory komplexne zodpoveda za vojnovu hru, manazéra, ktory ju riadi, arbitra, ktory
rozhoduje o kfuéovych aspektoch hry a v neposlednom rade podporny personal. V konecnom
dosledku bude zavisiet na rozsahu a type vojnovej hry, alebo poziadavkach na vojnovu hru,
kto sa vojnovej hry zucastni.

7 PROCESY A FAZY VOJNOVEJ HRY

Celkova metodolégia vojnovych hier pozostava z dvoch odlisSnych procesov. Prvym je
proces vyberu tém, ktoré sa budu ,hrat” (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 3).
Vyber tém je proces, ktorého ucelom je vytvorit a udrZiavat zoznam tém pre vojnové hry.
V tomto procese zohrava vyznamnu uUlohu monitorovanie prostredia s ciefom identifikovat
problémy, ktoré si zaslUZia pozornost a preskimanie prostrednictvom vojnovej hry. Rovnako
mozu byt prehodnotené uz vykonané vojnové hry, a to vo vztahu k zmenam v strategickom
prostredi, ktoré by si zasluzili prehodnotenie témy a jej dalSie skimanie. Vysledkom tohto
procesu je, okrem spracovania zoznamu tém, aj stanovenie predbezného datumu a uUcastnikov
vojnovych hier vratane projektového timu, mentora a autora zdverec¢nej spravy (Prirucka
strategickych vojnovych hier, 2015, s. 6).

Druhy proces zahffia planovanie a realizaciu vojnovej hry. Zivotny cyklus vojnovej hry
konci, ked tim vojnovych hier zverejni vysledky, zvy¢ajne vo forme spravy. Po stanoveni témy
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pozostdva kazda vojnova hra zo siedmich hlavnych faz (Prirucka strategickych vojnovych hier,
2015, s. 3). Prehlad faz vojnovej hry, ich ucelu a koncového stavu je uvedeny v tabulke 3.

Tabulka 3 Prehlad faz vojnovej hry, ich ucelu a kon

cového stavu

FAZA VOJNOVEJ HRY

UCEL

KONCOVY STAV

1. faza - definovanie vojnovej hry

Deklarovat problém, ktory ma vojnova hra
skimat, stanovit ucel, ciele a vyskumné
otazky

Nezainteresovana osoba by mala byt
schopna pochopit jedinym precitanim
zamer vojnovej hry, kritické faktory
planovania, ktoré mézu ovplyvnit dizajn
vojnovej hry

2. faza — planovanie podpory pre vojnovu hru

Naplanovat a koordinovat vsetky
poziadavky na administrativnu podporu, IT
podporu a dalsiu podporul®

Kontrola a integrdcia vietkej podpory
potrebnej pre vykonanie vojnovej hry

3. faza — spracovanie navrhu vojnovej hry

Urcit, ako bude vojnova hra navrhnuta tak,
aby produkovala poznatky a informacie
potrebné pre splnenie jej cielov

Analyticky plan, typ a Struktira vojnovej
hry, zoznam hracov a zloZenie projektového
timu

4. faza — vyvoj vojnovej hry

Vypracovat plany a materialy, ktoré budu
pouzité pocas vojnovej hry

Plan hodnotenia a plan facilitacie, scenare

a vstupy do scendrov, program vojnove;j hry,
materidly pre hracov. Spolu s ndvrhom
vojnovej hry predstavuju tieto vystupy
operacny plan vojnovej hry

5. faza — nacvik vojnovej hry

Preskimat a precvidit hlavné prvky
operacného planu vojnovej hry a planu
podpory. Podla potreby sa tieto plany
upravia a synchronizuju

Vojnova hra pripravena na uspesné
vykonanie

6. faza — vykona

nie vojnovej hry

Viest hracov k dosiahnutiu cielov vojnovej
hry a zachytit ich prispevky/postrehy

Ukoncenie vojnovej hry; vystupom su
postrehy hracov a informacie z vojnovej hry

10 |de o nepretrZity a opakovany proces, ktory prebieha paralelne s ostatnymi fézami vojnovej hry. Viysledky prvej
a tretej aZ piatej fazy formuju poZiadavky na podporu vojnovej hry, t. j. kaZzdd fdza ma potencidl ovplyvnit podporu

vojnovej hry.
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FAZA VOJNOVEJ HRY
UCEL KONCOVY STAV
7 . faza — oznamenie vysledkov vojnovej hry

Efektivne a vystizne komunikovat vysledky | Vydanie a distriblcia produktov vojnovej

vojnovej hry hry

Zdroj: vlastné spracovanie podla Prirucky strategickych vojnovych hier

1. faza — definovanie vojnovej hry — zacina predstavenim témy a konci stanovenim
kritickych pldnovacich faktorov, ktorymi su (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015,
5. 9-12):

a) deklaracia problému — jasny popis problému, ktory ma vojnova hra riesit. Toto vyhlasenie
priamo ovplyvni uréenie Ucelu, cielov a vyskumnych otazok, ktoré su relevantné pre dalsie
fazy vojnovej hry;

b) Gcel — sumarizacia informdcii, pre¢o sa vojnova hra vedie. Vyhlasenie o Ucele poskytuje
motivaciu pre cely proces pldanovania vojnovej hry;

c) ciele — podporuju ucel vojnovej hry;

d) vyskumné otazky — vychdadzaju priamo z cielov vojnovej hry a su urcené na identifikaciu
faktov alebo informacii potrebnych na dosiahnutie cielov vojnovej hry. Vyskumné otazky
priamo ovplyviuju spracovanie navrhu vojnovej hry, najma analytickych a facilitacnych
planov;

e) analyza ucastnikov vojnovej hry — medzi zainteresované strany patria vSetky osoby
a organizacie, ktoré mozu ovplyvnit alebo byt ovplyvnené zisteniami alebo vysledkom
vojnovej hry. Zainteresované strany su charakterizované Urovriou ich zaujmu o vojnovu hru,
jej vysledky a ich schopnostou ovplyvnit planovanie a realizaciu vojnovej hry;

f) stanovenie obmedzeni — mo6zu mat rézne formy a mozu zahfnat uréité obmedzujice
predpoklady a iné faktory, ktoré ovplyviiuju planovanie a vedenie vojnovych hier;

g) identifikovanie rizik aich riadenie — nepretrzita Cinnost vykondvana v réznych fazach
vojnovej hry. Zacdina vo faze ndvrhu a pokracuje az do vydania findlnych produktov
z vojnovych hier. Po identifikacii a pochopeni rizik ich riadi projektovy tim pomocou jednej
alebo viacerych z nasledujucich troch technik: vyhnutie sa riziku, zmiernenie rizika alebo
akceptovanie rizika;

h) uréenie poZzadovanych produktov vojnovej hry ajej milnikov — typickym produktom
vojnovej hry je sprava, ktora podrobne popisuje ndvrh a vyvoj vojnovej hry a na zaklade jej
priebehu poskytuje odpovede na vopred uréené vyskumné otazky. Medzi dalSie moziné
produkty patria aktualne brifingy, prirucky, modely alebo zjednodusenda sprava, ktora
vynechdva dolezité casti uplnej spravy. Milniky zahffaju harmonogram ukoncenia
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jednotlivych faz a vybrané ¢innosti, ktoré usmernia Usilie projektového timu pri dokonceni
produktov vojnovej hry.

2. faza — planovanie podpory pre vojnovu hru — zacina, ked' projektovy tim dokonci
1. fazu a pokracuje subezZne s ostatnymi fazami vojnovej hry. Projektovy tim planuje podporu
potrebnl na zabezpecenie spradvneho vykonania vojnovej hry. Toto planovanie zohladnuje
administrativu, zariadenia, informacné technolégie a pod. Projektovy tim zaruduje, Ze
potrebnd podpora je pripravena a dostupnd na podporu vykonania vojnovej hry a ze boli
identifikované a prebiehaju potrebné administrativne c¢innosti (Prirucka strategickych
vojnovych hier, 2015, s. 13).

3. fdza — spracovanie navrhu vojnovej hry — projektovy tim diskutuje vopred uréené
ciele a vyskumné otazky vojnovej hry a vytvara zdkladnu Struktdru vojnovej hry. Planuje, akym
sposobom zhromazdit informacie a poznatky, ktoré odpovedia na vyskumné otéazky. Vysledny
produkt tejto fazy, analyticky plan, slGzi na dva uUcely: na analyzu cielov a vyskumnych otazok
so zamerom urcit informacie, ktoré sa budu zbierat ana stanovenie spdsobu analyzy
informacii zozbieranych pocas vojnovej hry. Sucastou tejto fazy je aj navrhnutie typu vojnovej
hry. (Priruc¢ka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 20). Typy vojnovych hier su uvedené
v 4 kapitole.

4. faza — vyvoj vojnovej hry — nastava po tom, ¢o je vojnova hra jasne definovand
a navrhnuta, priCom sa rozvija obsah vojnovej hry. Pocas tejto fazy sa spracivaju nasledovné
dokumenty a materidly (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 20-22):

a) plan hodnotenia a plan facilitacie — rozhodcovia alebo facilitdtori spolupracuju
s projektovym timom na vytvoreni tychto planov na zaklade cielov, vyskumnych otazok,
analytického planu a typu vojnovej hry. Kazdy plan Specifikuje Cinnosti kazdého ¢lena
rozhodcovského alebo facilitacného timu;

b) scenar a vstupy do scenara — kazdd vojnova hra, bez ohladu na typ alebo Strukturu,
vyzaduje urcitu formu scenara, ktory stimuluje interakciu hracov. Ak sa pouZziju vstupy do
scendrov, sU uréené na Upravu alebo spochybnenie spravania hracov, aby priviedli hru
k dosiahnutiu konkrétnych cielov;

c) program vojnovej hry — projektovy tim vytvdra program, pricom v zavislosti od typu
a Struktury vojnovej hry méze byt hra planovana bud pevne, alebo volne. Program
nastavuje ¢as venovany kazdej udalosti (tahu) a méze zahfiat [ubovolny pocet plenarnych
zasadnuti uréenych na informovanie vsetkych hracov o urcitych klti¢ovych aspektoch hry;

d) materidly pre hracov — projektovy tim vyvija materialy, ktoré distribuuje hrdcom pred
alebo pocas vojnovej hry. Tieto materidly su urcené na rozvoj spolo¢ného chapania
pocdiatoénych podmienok vojnovej hry alebo poskytuju podkladovy materidl, aby vsetci
hraci zacinali v spolocnom referenénom bode. Materidly pre hracov, pouZivané pocas
vojnovej hry, su integrované do planu facilitacie.
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5. fdza — nacvik vojnovej hry — v idedlnom pripade sa zacina 3-5 pracovnych dni pred
vykonanim vojnovej hry, s ciefom ziskat ¢as na prispésobenie a synchronizaciu opera¢ného
planu vojnovej hry a planovania podpory pred jej vykonanim. Na nacviku sa v ramci moznosti
zUcCastnuju vsetci €lenovia projektového timu (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015,
s. 23).

6. faza — vykonanie vojnovej hry — zacina vykonanim planovanej podpory pre vojnovu
hru a pokracuje vojnovou hrou a kontrolou po ukonceni. Projektovy tim realizuje vSetky plany
spracované vramci predchadzajucich faz. Vojnovd hra sa zvyéajne zacina stretnutim
projektového timu priblizne hodinu pred prvym stretnutim hracov. Na tomto stretnuti
Clenovia projektového timu nastolia a vyrieSia vSetky dodato¢ne identifikované problémy,
ktoré by ovplyvnili priebeh vojnovej hry. Ked sa hraci zhromazdia, projektovy tim vykona
Uvodné plenarne zasadnutie, pocas ktorého projektovy manazér informuje hracov
o administrativnych postupoch a priebehu vojnovej hry. Plenarne zasadnutie ¢asto obsahuje
informacie o scendri s cieflom vybudovat spolo¢né pochopenie pociatocnych podmienok
vojnovej hry. Podla planu vojnovych hier hraci za¢nu skimat problémy a vojnova hra prebieha
tak, ako je podrobne uvedené v programe a operacnom plane vojnovej hry. Vojnova hra sa
zvy€ajne kondéi poslednym plenarnym zasadnutim, na ktorom sa moézu hracéske bunky
vzajomne informovat o vysledkoch vojnovej hry (Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015,
s. 26-28).

7. fdza — oznamenie vysledkov vojnovej hry — ide o proces generovania, spracovania
a publikovania vysledkov vojnovej hry. Hlavny analytik a autori vojnovej hry zohravaju v tejto
faze najvyznamnejsie ulohy, ale podielaju sa na nej aj projektovy manazér a dalsi analytici
(Prirucka strategickych vojnovych hier, 2015, s. 28).

Na rozdiel od Prirucky strategickych vojnovych hier, sav Prirucke vojnovych hier
uvadza pat faz (Prirucka vojnovych hier, 2017, s. 53-59):

a) dizajn vojnovej hry — interaktivny proces, ktorého vysledkom je dohodnuty,
zdokumentovany a odévodneny harmonogram (subor Cinnosti) pre vsetky aktivity; tento
harmonogram zaroven poskytuje staly referenény bod pre vSetky otazky vznikajuce
v priebehu vojnovej hry. Dizajn obsahuje také kroky, ako je stanovenie cielov, urcenie
pouzitelnosti vystupov, identifikacia predmetu vojnovej hry a kritické prvky, identifikacia
Udajov, ktoré sa maju zhromazdit, uréenie scenarov, identifikdcia Géastnikov. Daldimi
krokmi je stanovenie sposobu vyhodnotenia, identifikacia ndstrojov a techniky, sp6sob
zdokumentovania vysledkov a pod.;

b) vyvoj vojnovej hry — zameriava sa na ulohy, ktorych cielom je rozvinut do detailov dizajn
vojnovej hry. Tato faza modze zahrfnat nasledujice ulohy: rozpracovanie scenarov,
rozhodovania a procesov vojnovej hry, spracovanie pldnu zberu a analyzy udajov,
stanovenie simuldcie, definovanie hracov a pomocného personalu, urenie miesta konania
a pod. Okrem toho je podstatnym prvkom tejto fazy testovanie vojnovej hry s cielom
verifikovat, ¢i je spravne zostavena a poskytne pozadované vystupy;
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c)

d)

e)

vykonanie vojnovej hry — pocas tejto fazy sa realizuju pripravené plany a hraci celia
dosledkom svojich rozhodnuti a rozhodnuti svojich siperov. Rozmanitost vojnovych hier,
ktora vyplyva z kombinacie variantov a kontextov, vyluuje podrobné vysvetlenie tejto fazy,
ako ich vykonat. Vykonanie je aktivita na mieru, ktord sa bude znacne lisit od jednej
vojnovej hry k druhej, preto jej vykonanie musi byt zverené kvalifikovanému, skisenému a
vhodne vybavenému timu, ktory je podla potreby podporovany odbornikmi na danu
problematiku. Vykonanie vojnovej hry zahffia €innosti od poskytnutia Uvodnych pokynov
na vykonanie vojnovej hry, cez vedenie vojnovej hry, aZ po ziskanie dat a ich analyzu;

hodnotenie vojnovej hry — proces, pri ktorom sa vojnova hra hodnoti, aby sa zistilo, ¢i spitia
vopred stanovené poZziadavky a jeho vysledkom je sprava. VSetky zistenia, pozorovania a
spatna vazba by sa mali zhromaZdit a preskimat na Ucely internej validacie (vykonava
sponzor za U¢elom overenia, i ciele boli spravne definované) a externej validacie (vykonava
zvysSok timu za Ucelom overenia, ¢i vojnova hra splnila dané ciele);

spresnenie — zistenia sa stanu ponaucenim az vtedy, ked' sa aplikuju. Mnohé vojnové hry
sa opakuju, najma v kontexte vzdelavania a vycviku. V tychto pripadoch je zaclenenie zisteni
do ndslednych udalosti rutinou. Na dosiahnutie tohto ciela je potrebné viac Usilia, ked' je
vojnova hra jednorazov3, ¢o je Casto pripad analytickych vojnovych hier.

Wargaming — priru¢ka na pripravu a vykonanie (2006, s. 4-23) identifikuje Styri fazy

vojnovej hry, a to:

a)

b)

vytvorenie podmienok pre aplikaciu vojnovej hry — aby bola vojnova hra uspesne
aplikovana vramci planovania operacii, je nevyhnutné splnenie troch zakladnych
podmienok. Po prvé, personal je vyskoleny v pouzivani operac¢ného planovania, po druhé,
personal je vyskoleny v pouzivani vojnovych hier a po tretie, vojnova hra bola prispdsobena
tak, aby sa zamerala na ciel a tym prispela k najdeniu riesenia;

priprava persondlu, infrastruktiury a pracovnych dokumentov — okrem predpokladov
uvedenych v predchadzajicej faze, pre Uspesné vykonanie vojnovej hry zohravaju
rozhodujicu ulohu cielené a komplexné pripravné opatrenia zamerané na uréenie
Ucastnikov vojnovej hry a ich pripravu, vytvorenie priestorov vratane prezentaénych médii,
spracovanie variantov posobenia (vlastnych a opozi¢nych) a pod.;

vykonanie vojnovej hry — samotna vojnova hra zacina uvodom do situacie. Nasledujuce
sekvencie zahfnaju prezentdciu prislusnych variantov posobenia (vlastnych a opozi¢nych),
ktoré sa maju analyzovat, cykly a kone¢né hodnotenie. Cyklus zadina prezentéciou
pociatotnej situacie, po ktorej nasleduju tahy rozdelené na ,Akciu“, ,Reakciu”
a ,Protiakciu” a naslednu fazu poznania. Pocet sekvencii vyplyva z kombinacie vsetkych
variantov pdsobenia (vlastnych a opozi¢énych), ktoré sa maju analyzovat®?;

1 Napriklad v pripade dvoch viastnych variantov pdsobenia a dvoch opozicnych variantov pésobenia bude
potrebné preskumat Styri sekvencie. Spomedzi opozicnych variantov pésobenia je potrebné brat do tvahy
minimdlne tie najnebezpecnejsie a najpravdepodobnejsie (Wargaming — priruc¢ka na pripravu a vykonanie, 2006,
s. 18).

26



d) vyhodnotenie informacii — cielom je posudit zistenia vyplyvajuce zo sekvencii. Na zaklade
tohto posudenia je mozné varianty pOsobenia porovnat navzajom, aby bolo moziné
navrhndt ten najvhodnej$i na zavereénom brifingu!?. Hodnotenie spravidla vykondava
riaditel, koordinator, hovorcovia modrej a Cervenej bunky a experti na operac¢nu analyzu.

Porovnanie faz vojnovych hier z hladiska ich charakteristik podla troch priruciek je
uvedené v tabulke 4.

Tabulka 4 Porovnanie faz vojnovych hier

Prirucka strategickych L . i . Wargaming — prirucka na
. . . Prirucka vojnovych hier N .
vojnovych hier pripravu a vykonanie
Definovanie vojnovej hry
(1.faza) | )
Planovanie podpory
(2. faza) | )
Spracovanie navrhu o ) ) Vytvorenie podmienok
. . Dizajn vojnovej hry . .
vojnovej hry (1. faza) vojnovej hry
(3. faza) (1. faza)
Priprava personalu,
Vyvoj vojnovej hry infrastruktury a pracovnych
(4. faza) | Vyvoj vojnovej hry (sicastou | dokumentov
je testovanie vojnovej hry) (2. faza)
L . ) (2. faza)
Nacvik vojnovej hry
(5. faza)
Vykonanie vojnovej hry Vykonanie vojnovej hry Vykonanie vojnovej hry
(6. faza) (3. faza) (3. faza)
Oznamenie vysledkov Hodnotenie vojnovej hry Vyhodnotenie vojnovej hry
(7. faza) (4. faza) (4. faza)
Spresnenie
) (5. faza) |

Zdroj: vlastné spracovanie na zdklade Prirucky strategickych vojnovych hier, Prirucky vojnovych hier
a Wargaming — prirucky na pripravu a vykonanie

Toto porovnanie reprezentuje, aké r6zne moznosti ma celkovy proces vojnovych hier
a obdobne, ako pri urceni Ucastnikov, potrebné je zhodnotit, co ma byt preskimané vojnovou

12 pri hodnoteni sa posudzuju jednotlivé varianty pésobenia samostatne a potom sa porovndvaju navzdjom
s vyuZitim réznych technik. Wargaming — prirucka na pripravu a vykonanie (2006, s. 23) uvddza Styri typy
hodnotenia — matica vyhod/nevyhod, SWOT matica, kvalitativne porovndvanie (farebne odlisend rozhodovacia
matica alebo matica vaZzenych rozhodnuti).
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hrou a na zaklade toho stanovit fazy. Zakladom celkového procesu vojnovych hier vsak bude
priprava, vykonanie a vyhodnotenie.

8 METODY VOJNOVYCH HIER

Pocas vojnovych hier mozu byt vyuzivané techniky z réznych disciplin vratane politolégie,
psycholdgie, Statistiky a rozhodovacej analyzy. Vaésina profesionalov, zaoberajucich sa
vojnovymi hrami, sa vzdsade zhoduje na tom, Ze vojnova hra je umenie aj veda. Medzi
niektorymi hraémi vojnovych hier samotné slovo veda vyvolava predstavy o metddach
vyskumu matematickych operdcii — tych istych, ktoré spdsobili, Ze vojnové hry boli po druhe;j
svetovej vojne do znacnej miery zastarané. Tato opozicia je vSak zaloZzena na Uzkom chapani
definicie vedy — koncepcie, Ze vedeckd metdda nevyhnutne zahffia empirické testovanie
falzifikovatefnych hypotéz na predpovedanie buducnosti. V skutocnosti existuje viacero
sposobov, ako byt ,vedecky”. Vedecky pristup k vojnovym hram by mal zahfnat kvalitativne aj
kvantitativne metddy z réznych disciplin a zaroven cely rozsah pristupov spolocenskych vied
(Barzashka, 2019-2).

V United States Army War College sa napr. pouzivaju kvalitativne analytické metddy,
ktoré umoznuju odhalenie napadov, problémov a nahladov, ktoré by sa inak nedali lahko
ziskat aplikaciou kvantitativnych analytickych technik (Prirucka strategickych vojnovych hier,
2015, s. 2). Vojnové hry umoznuju pouzivatefom integrovat r6zne metddy, nastroje a techniky
(kvantitativne a kvalitativne) s angazovanim ludského prvku (Prirucka vojnovych hier, 2017,
s. 11).

9 ZAVER

Tento prispevok poskytol prehlad réznych pristupov k vojnovym hram, ¢i uz z pohladu
typoldgie, fazovania alebo ucastnikov a prvkov vojnovych hier a tvori zaklad pre hlbsie
preskimanie, pripadne rozpracovanie tejto problematiky, napr. smerom k zhodnoteniu
vyuzitia vojnovych hier, ako rozhodovacej metddy, na strategickej Urovni riadenia statu.

Vojnova hra predstavuje nastroj na rozhodovanie aj v takej oblasti, ako je pldnovanie
obrany statu. V zavislosti od definovania problému, ktory sa bude vojnovou hrou skimat,
moze vojnova hra hladat odpovede na otazky, akym spdsobom, na zaklade identifikovania
hrozieb prameniacich z bezpecénostného prostredia, efektivne naplanovat pouzitie
ozbrojenych sil SR, ato v ramci planovania pouzitia ozbrojenych sil SR, ako to ustanovuje
Smernica vlady SR o planovani obrany statu. Okrem toho sa vSak vojnova hra moze zamerat
aj na to, akym spdsobom, vo vazbe na hodnotenie bezpecnostného prostredia, smerovat
rozvoj ozbrojenych sil SR (obranné planovanie), aké robustné maju byt (mobilizacia

28



ozbrojenych sil SR), pripadne aku podporu potrebuju z civilného sektora (planovanie
hospodarskej mobilizacie). Preto, hoci Smernica vlady SR o planovani obrany $tatu uvadza
vojnovu hru, ako metédu planovania pouzitia OS SR, stoji za Uvahu jej vyuZitie aj v ostatnych
troch disciplinach v rdmci planovania obrany statu. Na zaklade uvedeného by potom mohli
mat vojnové hry vyznam v procese komplexného planovania obrany statu s cielom poskytnat
kvalitné podklady pre strategické rozhodovanie, t. j. rozhodovanie vlady SR, ktora zodpoveda
za obranu a bezpecnost.

V zavere sa preto aj mozno stotoznit s tym, ¢o uvadza Barzashka (2019-2): ,,...hra moze
poskytnut pohlad do oblasti, kde je nastastie malo empirickych dékazov — ako napriklad
jadrové odstrasovanie a eskaldcia. Napriek vzacnym udajom musia planovaci obrany a Statni
Uradnici stale prijimat rozhodnutia o tom, ako prisp6sobit stratégiu a postoj v novej ére velkej

Ill

mocenskej rivality. Tu maju vojnové hry analyticky potencia
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Nowadays, the topic of national defence is relevant not only for professionals
but also for the wider public. In connection with the war conflict in Ukraine,
the public perception of security has changed in Slovakia as well, and it is
necessary to pay attention to the state of public opinion in this area. In this
article, we will present basic information about the conscription itself and the
importance of voluntariness in the defence of the state, as highlighted by the
new Concept of Preparation of the Population for the Defence of the State,
and in the light of the results of the latest public opinion polls of the Ministry
of Defence, we will focus in particular on the awareness of the population
about the conscription, the state of their willingness to defend their country,
and the subsequent interpretation of the most significant results.
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Dnes je velmi vyznamnym, ba dokonca podla Koncepcie pripravy obyvatelstva na

obranu Statu, jednym z najdélezitejsich aspektov obrany celospolocensky pristup k obrane,

ktory je zaloZeny na vyuzivani potencialu celého obyvatelstva, ktoré predstavuje ,dolezity

zdroj, o ktory sa SR ako Stat s menej pocetnymi ozbrojenymi silami v ¢asoch dynamickych

a nepredvidatelnych zmien v bezpeénostnom prostredi musi v oblasti obrany vyznamnou

mierou opierat.” (Koncepcia pripravy obyvatelstva na obranu statu, 2021, s. 3).
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Ucast obyvatelstva na obrane je tak v dne$nom stave minimalizicie kontaktu
s vojenskym vycvikom a prostredim plne zavisld na ochote a dobrovolnosti podielat sa na
obrane, a je preto ddleZité zaujimat sa o nazory a nastavenie obyvatelstva v tejto oblasti.

V komerénych médiach sa zacali objavovat ¢lanky na tému brannej povinnosti a otazky
na zistovanie ochoty obyvatelov bojovat za svoju krajinu sa objavili aj v prieskume ,Ako sa
mate Slovensko”. Prieskumy na tieto témy vSak maju dlhodobu tradiciu na Ministerstve
obrany SR, kde sa, okrem iného, v ramci vyskumu verejnej mienky skima aj ochota branit
svoju krajinu v pripade konfliktu .

Prieskum verejnej mienky, z ktorého Cerpame udaje v tomto ¢lanku, sa uskutocnil
v obdobi od 14. do 24. oktdbra 2021. Terénnu fazu realizovala nezavisla vyskumna agentura
FOCUS, s. r. o. s pouzitim dotaznika, ktory bol pripraveny Sekciou fudskych zdrojov
Ministerstva obrany SR. Napriek pretrvavajlcej nepriaznivej pandemickej situacii sa podarilo
ziskavat Udaje v priamej komunikdacii s respondentmi technikou ,face to face”, ktord
z metodologického hladiska prindsa najspolahlivejsie vysledky. Vyberova vzorka 1220
respondentov spolahlivo reprezentuje populaciu Slovenska vo veku od 18 rokov v znakoch:
pohlavie, vek, regién, velkostna skupina obce a vzdelanie. Vysledné data boli suhrnne
analyzované kolektivom autoriek a autorov na Sekcii ludskych zdrojov Ministerstva obrany SR
prostrednictvom Statistického programu SPSS (Zaverecna sprava z vyskumu verejnej mienky,
2021).

Cielom ¢lanku je na zaklade analyzy a interpretacie vybranych vysledkov
z predmetného prieskumu z dielne rezortu obrany tykajlucich sa nazorov obyvatelstva na
brannu povinnost, ochotu branit svoju vlast identifikovat tendencie obyvatelstva vo vztahu
k obrane S$tatu. Z hladiska metodolédgie vo vztahu k dosiahnutiu ciela si v Gvode ¢lanku
zadefinujeme suvisiace pojmy - brannu povinnost, jej vyvoj, sucasny charakter v prostredi
Slovenska a ulohu dobrovolnosti v siéasnej podobe obrany Statu. Nasledne, vychadzajic
z tvrdeni Koncepcie pripravy obyvatelstva na obranu $tatu o nedostatocnej informovanosti
a uvedomovania si Uloh vobrane $tatu zo strany obyvatelstva Slovenskej republiky, si
vyberieme relevantné otazky kladené vo vyskumoch verejnej mienky, z ktorych je moiné
identifikovat tendencie v oblasti dobrovolnosti a povinnosti, ktoré vyznamne suvisia
s obranou S$tatu. Odpovede na vybrané otazky zamerané na nazory na povinny charakter
obrany statu, vedomosti o existencii brannej povinnosti, Urovern ochoty dobrovolne branit stat
areakcie v pripade ohrozenia bezpecnosti S$tatu, analyzujeme za pomoci Statistického
programu SPSS. Vramci Statistickej analyzy vyuZijeme prvostupniové a druhostupriové
triedenie dat, ktorého vysledkom su zakladné frekvencie odpovedi a krizové tabulky so
zakladnymi demografickymi znakmi. Vysledky Statistickej analyzy su v kaZzdej kapitole
interpretované vo vztahu ku Koncepcii pripravy obyvatelstva na obranu Statu a taktieZ
k vysledkom inych suvisiacich vyskumov z civilného prostredia. V zdvere ¢lanku vyhodnotime
vybrané tendencie obyvatelstva vo vztahu k obrane $tatu a v diskusii sa pokisime nacrtnut
dopady a odporucania pre predmetnu oblast. Pre spracovanie takto navrhnutej metodoldgie
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¢ldnku vyuzivame logickl metddu dedukcie, analyzu, matematickd Statistiku, syntézu,
abstrakciu a zovSeobecnenie.

1 BRANNA POVINNOST A VYZNAM DOBROVOLNOSTI V OBRANE STATU

Povinnosti a ulohy obyvatelstva v zabezpeCovani obrany svojho obydlia, uzemia ¢i
neskor Statu maju dlhu histériu a existuju uz od pociatkov ludskej civilizacie, pricom ich
formalizovana podoba v zmysle brannej povinnosti zacala spolu so vznikom prvych mestskych
Statov. Miera povinnosti na Useku obrany sa menila v zavislosti od obdobia, ktorym spolo¢nost
a Staty z bezpecnostného hladiska prechddzali a vidy odpovedala na aktualne potreby
zabezpecovania obrany. V obdobi velkych vojenskych konfliktov a bojov o Uzemia sa rozvinula
vseobecna branna povinnost, ktord predstavovala najma povinnost pripravovat sa na obranu
Statu formou vojenského vycviku a osobne sa zlGéastriovat na plneni Uloh armady. T4 sa vsak
postupne vplyvom spolocenskych a bezpecnostnych zmien a dosiahnutia mierového obdobia
dnes vo vacSine demokratickych statov dostala na uroven, kde je uplatfiovanie brannej
povinnosti s povinnym vojenskym vycvikom obmedzované na minimum, pricom povinny
vojensky vycvik je vo vacsine statov minulostou (Koncepcia pripravy obyvatelstva na obranu
$tatu, 2021).

Slovenska republika je sucastou tohto trendu a od vzniku profesiondlnych ozbrojenych
sil je branna povinnost zredukovana oproti minulosti na automaticku registraciu ob¢anov,
ktori vSak nevykondvaju vojensky vycvik, ¢im sa v podstate Uplne stratil kontakt a informacie
o brannej povinnosti. Presnejsie, podla zdkona ¢. 570/2005 Z.z. o brannej povinnosti
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov (dalej len ,,zakon
o brannej povinnosti“) je uloZzena niektorym vybranym obyvatelom — ob¢anom. Podla § 5
zdkona o brannej povinnosti vznikd branna povinnost obcdanovi — muZovi 1. januara
v kalendarnom roku, v ktorom dovrsi 19 rokov veku a ma trvaly pobyt na GUzemi SR alebo
cudzincovi, ktory nadobudol obdianstvo SR a dovfsil 19 rokov, resp. je brannd povinnost
mozné v pripade Zien a cudzincov prevziat aj dobrovolne. Zanik tejto povinnosti je viazany na
dosiahnutie veku 55 rokov, nespdsobilost vykonavat mimoriadnu alebo alternativnu sluzbu,
stratu obcianstva ¢i trvalého pobytu na GUzemi SR, resp. smrt, pravnu nespésobilost a tazké
zdravotné postihnutie. Od roku 2006 su obcania, ktorym vznikla branna povinnost, zaradeni
do narodnej registracie, kde su o nich vedené najdolezitejSie osobné Udaje na zabezpecenie
ddleZitého zaujmu bezpecénosti a obrany Statu. Odvod registrovanych obc¢anov je sucastou
brannej povinnosti a vykonava sa len v ¢ase vojny a vojnového stavu.
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2 NAZORY NA POVINNY A VSEOBECNY CHARAKTER OBRANY STATU

Ustava Slovenskej republiky jednoznaéne hovori o obrane $tatu ako o povinnosti a veci
cti jej obCanov. Vacsina respondentov z vyskumu verejnej mienky v roku 2021 sa s tymto
ustanovenim stotoZriuje a viac ako 73,6 % z nich suhlasi s tym, Ze obrana vlasti ma byt
povinnostou kaZzdého obcana.

Ma alebo nema byt povinnostou kazdého obcana branit svoju vlast?
(v %; n=1220)

39,3
34,3
16,1
7,5
' ﬂ 2,7

uritetoma  skértomd byt  skértonemd uréite to nema neviem
byt povinnostou byt byt
povinnostou povinnostou povinnostou

Graf 1 Nazory na povinny charakter obrany vlasti
Zdroj: vlastné spracovanie dadt z Vyskumu verejnej mienky 2021

Z demografického hladiska podporuju povinnost branit stat rovnako muzi aj Zeny.
Preukazala sa tiez pozitivna korelacia s vekom, teda so stupajiucim vekom mierne stupa aj
miera suhlasu s povinnym charakterom obrany vlasti. V porovnani s predchddzajicim rokom,
ked najviac nesuhlasnych ndzorov prevazovalo v Bratislavskom kraji nastala vyrazna zmena.
Pri odpovedi ,urcite to ma byt povinnostou” maju najvyssSie zastupenie prave respondenti
z Bratislavského kraja, za nimi nasleduje KoSicky a PreSovsky kraj. Pri tejto konkrétnej
skupiny obci podla poctu obyvatelov nastala v porovnani s rokom 2020 tiez zmena. Suhlas
s opravnenim tejto povinnosti je tento rok prekvapivo vacési v mestach nad 50 000 a v mestach
nad 100 000 ako Bratislava a KoSice. Naopak, obce s menej ako 1000 obyvatelmi mali vyrazne
mensie zastlpenie pri odpovedi ,urite to ma byt povinnostou”. Pri vzdelani sa ukazala
negativna koreldcia, teda Ze suhlas s povinnostou obrany vlasti mierne stupa s klesajucou
uroviou dosiahnutého vzdelania.

Vo vyskume verejnej mienky v roku 2021 bolo spektrum otazok zameranych na obranu
Statu rozsirené detailnejsie o brannd povinnost s cielom zistit GUroveri vedomosti respondentov
o tejto téme. Vychodiskom pre rozsirenie spektra poznatkov je konstatovanie Koncepcie
pripravy obyvatelstva na obranu statu , Ze si obyvatelstvo nedostatoéne uvedomuje svoju
Ulohu v obrane $tatu a nie je na sucasné bezpeénostné hrozby pripravené.
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Respondenti vyjadrovali mieru suhlasu s vyrokmi: ,Obrana Statu je zaleZitostou celého
obyvatelstva” a , Obyvatelstvo nemd Ziadne povinnosti v oblasti obrany $tatu”. Vacsina
respondentov (77,2 %) suhlasi s vyrokom: ,Obrana $tatu je zaleZitostou celého obyvatelstva“
¢o naznacuje pozitivny trend v uvedomovani si svojej roly v obrane Slovenska.

Miera suhlasu alebo nesuhlasu respondentov s vyrokom: "obrana Statu je
zaleZitostou celého obyvatelstva"
(v %; n=1220)

43,2
34,0
18,0
- 3I 1 1'6
Ay Ay

Uplne sthlasim  skér sdhlasim skor uplne neviem
nesuhlasim nesuhlasim

Graf 2 Nazory na vSeobecny charakter obrany statu

Zdroj: vlastné spracovanie dat z Vyskumu verejnej mienky 2021

Vacsia miera nesuhlasu (61,9 %) respondentov s vyrokom: ,,obyvatelstvo nema Ziadne
povinnosti v oblasti obrany statu” rovnako naznacuje pozitivny trend v uvedomovani si svojich
uloh a povinnosti ako ob¢anov Slovenska.

Miera suhlasu alebo nesuhlasu respondentov s vyrokom: "obyvatelstvo
nema Ziadne povinnosti v oblasti obrany statu"
(v %; n=1220)

40,2
24,6 217
9,6

Uplne stuhlasim  skor suhlasim  skor nesuhlasim Uplne nesthlasim neviem

Graf 3 Nazory na existenciu povinnosti v oblasti obrany Statu
Zdroj: vlastné spracovanie dadt z Vyskumu verejnej mienky 2021
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7

Viac ako polovica (51 %) opytanych si mysli, Ze brannd povinnost netrva pre niektoré
skupiny obc¢anov a 20 % nevie na otazku odpovedat. KedZe vSak branna povinnost stale trva,
28,9 % opytanych, ktori si to myslia naznacuje nedostatocnu uroven informovanosti verejnosti
v tejto oblasti. Z vysledkov tak moZeme predpokladat, Ze v spolocnosti je nizka uroven
povedomia o aktudlnej brannej povinnosti.

Trva alebo netrva v sucasnosti podla vasho ndzoru pre niektoré skupiny
obcanov branna povinnost?
(n=1220)

neviem |

20,1% |

Graf 4 Nazory na existenciu brannej povinnosti
Zdroj: vlastné spracovanie dadt z Vyskumu verejnej mienky 2021

Z vyskumu sa ukazalo, Ze napriek tomu, Ze vacsina respondentov nevie alebo ma mylné
informacie o trvani brannej povinnosti, va¢sina (61,9 %) nesuhlasi s vyrokom, Ze obyvatelstvo
nema Ziadne povinnosti v oblasti obrany s$tatu. Tento vysledok mozZze naznacovat nejasnost
a nepochopenie niektorych aspektov a pojmov zo strany verejnosti.

V dotazniku bola aj otvorena otazka: ,Povedzte ndm, prosim, pre aké skupiny ob¢anov
trvd brannad povinnost?“. Na tuto otazku odpovedalo 291 respondentov. Z najcastejsich
odpovedi, 113 respondentov si mysli, Ze brannda povinnost trva vojakom, pricom oznacovali
profesionalnych vojakov, armadu a zaujimavostou je, Ze viaceré odpovede pri uvedeni vojaka
pridali aj dalSie zbory ako napriklad: ,vojaci, hasici, policajti“. Samostatnd skupinu tvorili
yvojaci v zdlohe”, dokopy 32 odpovedi, pricom len par odpovedi Specificky pomenovalo
»aktivne zalohy”. Viac ako 20 respondentov si mysli, Ze branna povinnost sa tyka tych, co
absolvovali zakladnd vojenskd sluzbu: ,Pre muzZov, ktori absolvovali zakladnd vojensku
sluzbu”, pricom je dolezité podotknut, Ze niektoré odpovede si pojem zamienali za
vycvik/priprava, ale priamo odkazovali na minulost.

Viaceri respondenti uviedli v odpovedi len ¢isla odkazujuce na vek ako: ,,do 40 rokov;
od 18 rokov”, bez Specifikacie toho, ¢i maju na mysli vSetkych obyvatelov, muzov, vojakov
apod. V mensej miere sa vyskytovali odpovede, Ze sa branna povinnost tyka vsetkych
obyvatelov: ,Pre vSetkych obyvatelov tejto krajiny”. Niektoré odpovede odkazovali priamo na
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mladych ako napriklad: ,,pre mladych chlapov, branci su ale myslim dobrovolnici, ale nie som
si isty ako to presne funguje”.

Zaujimavé je, Ze pojem brannd povinnost zrejme evokoval aj branné cvi¢enia na
Skolach, kedZe sa tieZ vyskytli v odpovediach: ,Deti maju branné cvicenia, a inak je skor v ramci
dobrovolnosti - viem Ze bol nejaky projekt” alebo tri odpovede ,na zakladnej Skole”“.

MozZeme konstatovat, Ze takmer nikto neodpovedal v sulade s aktualnym stavom, ¢o
potvrdilo hypotézu, Ze ludia maju madlo alebo nesprdavne informacie ohladom brannej
povinnosti. V odpovediach dominovali odhady na vekové skupiny, zamerané na muzov a na
vojakov. V mensej miere sa spominali priamo zalohy, iné zbory ako policajti a hasici,
a samostatnu skupinu tvorili odpovede odkazujice na povinnu vojensku sluzbu z minulosti.

3 REAKCIE OBYVATELSTVA V PRIiPADE OHROZENIA BEZPECNOSTI STATU

Niekolko otazok z vyskumu bolo zameranych na dobrovolnhé podielanie sa na obrane
Statu a konanie v pripade napadnutia krajiny. Tieto otazky smerovali k zistovaniu vyznamného
aspektu — dobrovolnej ochoty byt zapojeny do obrany Statu. V sicasnom nastaveni nasej
obrany, ktorej aktivnym zdkladom su profesiondlne ozbrojené sily, systém dobrovolnej
vojenskej pripravy a systém aktivnych zaloh, je dobrovolnost a ochota obc¢anov zasadnym
faktorom.

Respondenti odpovedali na otazku, ako by sa zachovali v pripade hrozby vojenského
napadnutia Slovenska. Viac ako polovica respondentov 67,2 % sa vyjadrila, Ze by v pripade
napadnutia nasej krajiny z nej urcite alebo pravdepodobne neodisla.

Mozné (pravdepodobné) reakcie respondentov
v pripade hrozby napadnutia SR
(v %; n=1220)

urdite by zostali na Slovensku 37,8

pravdepodobne by zostali na Slovensku 29,4

pravdepodobne by odisli zo Slovenska do
bezpecia

17,9

N
~

neviem

Graf 5 Reakcia verejnosti v pripade napadnutia SR
Zdroj: vlastné spracovanie dadt z Vyskumu verejnej mienky 2021
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Z demografického hladiska sa v tychto odpovediach nepreukdzali rozdiely medzi
muzZmi a Zenami, ukazalo sa vsak, Ze respondenti s vy$sim vekom su viac ochotni zostat na
Slovensku v pripade vojenského ohrozenia krajiny. Mierny rozdiel v ochote zostat na
Slovensku je v pripadne slobodnych a respondentov v manzelskom zvazku. 35,2 % slobodnych
by pravdepodobne odislo zo Slovenska, v pripade vydatych a Zenatych ide o pokles a len 20,5
% by pravdepodobne odislo.

Vo vyskume verejnej mienky z roku 2020 respondenti odpovedali na projekénu otazku,
¢i by boli ochotni sa dobrovolne zapojit do obrany Slovenska v pripade napadnutia. Viac ako
polovica respondentov (53,6 %) vyjadrila ndzor, Ze by sa ochotne do obrany Statu zapojila.

V roku 2021 boli respondenti pri otazke ¢i by boli ochotni dobrovolne sa zapojit do
obrany Slovenska v pripade napadnutia dopytovani aj na sp6sob zapojenia sa, ktory bol
rozliSeny na nevojensky spdsob bez pouzitia zbrane (napr. sluzba v nemocnici, pomoc pri
logistike a pod.) a vojensky sp6sob so zbrariou. Pri vojenskom spdsobe deklarovalo ochotu
zapojit sa s pouZitim zbrane 21,7 % respondentov a naopak, neochotu pouzit zbran vyjadrilo
73,9 % z nich. DéleZité zistenie, ktoré potvrdilo hypotézu o nutnosti rozliSovania spésobu
zapojenia sa do obrany vsak je, Ze nevojenskym spésobom bez pouZitia zbrane by bolo skér

alebo urcite ochotnych zapojit sa do obrany Slovenska 65 % opytanych, ¢o je vyrazne viac ako

pri vojenskom spobsobe. Tento vysledok naznacuje relativhe vysokd ochotu zo strany
obyvatelstva dobrovolne sa podielat na obrane $tatu v podobe réznych podpornych dloh.

V pripade, Ze by Slovensko ¢elilo hrozbe vojenského napadnutia,
boli by ste ochotny/a dobrovolne sa podielat na obrane $tatu
vojenskym sp6sobom s pouzitim zbrane ?

(v %; n=1220)

51,8
22,1
7,6 14,1 4,3
a5 = S
urcite ano skor ano skor nie urcite nie neviem

Graf 6 Ochota verejnosti podielat sa na obrane so zbrariou
Zdroj: vlastné spracovanie dadt z Vyskumu verejnej mienky 2021
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V pripade, ze by Slovensko Celilo hrozbe vojenského napadnutia, boli by ste
ochotny/-a dobrovolne sa podielat na obrane $tatu nevojenskym spésobom
bez poutzitia zbrane (napr. sluzba v nemocnici, pomoc pri logistike a pod.)?

40,4
24,6
143 16,3
ﬂ 43
' P

Urcite ano Skor ano Skor nie Urcite nie Neviem

Graf 7 Ochota verejnosti podielat sa na obrane bez zbrane
Zdroj: vlastné spracovanie dat z Vyskumu verejnej mienky 2021

Vyraznd zmena v porovnani s rokom 2020 nastala pri odpovedi ,neviem”. Ked' bola
v roku 2020 otazka na zistovanie ochoty zapoijit sa do obrany Slovenska v pripade Utoku
nespecifikovand na vojensky alebo nevojensky spdsob, relativne velka cast respondentov
(takmer patina) sa k tejto otazke nevedela vyjadrit, co m6Ze naznacovat, Ze na obranu vlasti
nemali ndzor, resp. nad nou nepremyslali. V roku 2021 si odpoved ,neviem” vybralo 4,3 %
respondentov, o mbze naznacovat, Zze v pripade Specifikacie spdsobu sa respondenti vedia
jasne vyjadrit.

V dvode ¢lanku sme spominali vyskum , Ako sa mate Slovensko”, v ktorom bola
poloZend otazka , Ak by bola na Slovensku vojna boli by ste ochotny(a) bojovat za svoju
krajinu?“. Zber dat sa uskutocnil v ¢ase od 31. marca az 7. aprila 2022. V tomto obdobi
pokracoval utok vojsk Ruskej federdcie na Ukrajinu. Na danu otazku odpovedalo ,kladne iba
27,5 percenta respondentov, zaporne 37,1 percenta respondentov a odpoved ,neviem”
zvolilo 35,4 percenta respondentov. O nieco Castejsie by boli ochotni bojovat muZi (33,5 %)
ako Zeny (21,7 %), ale mufZi tieZ ¢astejSie ako Zeny odpovedali na tuto otdzku zaporne. Az 39,6
percenta muzov uviedlo, Ze by neboli ochotni bojovat, v pripade Zien tak odpovedalo 34,7
percenta, pricom Zeny odpovedaju najc¢astejsie ,neviem”. Viac ochotni bojovat za Slovensko
su muzi nad 60 rokov ako muzi do 40 rokov” (Lukovicova, 2022).

Rozliény vysledok na podobnu otazku moéze suvisiet s obdobim, v ktorom sa kladla,
kedZe vojna na Ukrajine zrejme ovplyvnila vnimanie mieru aj na Slovensku a hrozba vojny sa
zredlnila. Rovnako vsak z vyskumu verejnej mienky rezortu obrany vieme, Ze Specifikacia
otazky na spdsob zapojenia sa ukazuje vacsiu ochotu branit nevojenskym sposobom.
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ZAVER A DISKUSIA

Vyskumy verejnej mienky vo vSeobecnosti slUZia ako ndstroj odzrkadlenia ndzorov
spolo¢nosti na rbézne spolocensky aktudlne témy. Vysledky takychto vyskumov moZzu
napomoct k pochopeniu skuto¢ného stavu subjektivnej mienky obcanov na danu tému
a taktiez, v pripade potreby, prispiet k poznavacim ¢i rozhodovacim procesom. V rezorte
obrany maju vyskumy verejnej mienky vynimoénu dlhoroénu tradiciu a kontinualny charakter.
V ¢lanku sme predstavili vysledky z vyskumov verejnej mienky z rokov 2020 a 2021 o povedomi
obyvatelstva o brannej povinnosti a ochote branit svoju krajinu v pripade napadnutia.

Z vysledkov je mozné vyvodit zaver, Ze povinny a vseobecny charakter obrany vlasti je
verejnostou vnimany ako pozitivna a akceptovana kolektivha spolocenskda hodnota.
Akceptéacia vtomto zmysle vSak nabera klesajuci trend s prichodom mladej generacie. Ta si aj
pod vplyvom vytratenia kontaktu a vztahu s vojenskym prostredim povinnosti v oblasti obrany
nie len nedostatoc¢ne uvedomuje, ale ¢asto deklaruje aj mylné informdcie o existencii branne;j
povinnosti.

Vysledky poukdzali aj na zaujimavy paradox. Na jednej strane respondenti deklaruju
opravnenost a existenciu povinnosti branit svoju vlast, na strane druhej vSak viac ako polovica
tvrdi, Ze brannd povinnost dnes uZ netrva. Tento nesulad je moziné vysvetlit najma
nedostatkom informacii o dneSnom charaktere povinnosti obyvatelov a ob¢éanov na useku
obrany statu, ktory je spdsobeny prevazZujucou ,nepotrebnostou” dérazu nasej spolo¢nosti na
tuto oblast. Zda sa vsak, Ze sa tato ,,nepotrebnost” pod vplyvom udalosti poslednych mesiacov
ukazuje ako neopravnena.

Za vyznamné zistenie povazujeme aj signifikantni tendenciu verejnosti inklinovat
k nenasilnym a nevojenskym spoésobom obrany, ktora je vysledkom dlhodobého
presadzovania a uplatiiovania principov mieru a demokracie. Z porovnania vysledkov civilného
vyskumu verejnej mienky a vyskumu rezortu obrany je evidentné, Ze prave sposob zapojenia
sa do obrany (so zbranou — bez zbrane) je tym faktorom, ktory ovplyvruje ochotu verejnosti.
Spominany civilny vyskum sa uskutocnil uz v ¢ase prebiehajuceho vojenského konfliktu na
Ukrajine, a ukazuje sa, Ze blizkost konfliktu spdsobuje znacné znizenie ochoty branit svoju
krajinu. Verejnost sa uchylila omnoho viac k neurcitej odpovedi, ¢o mézZe naznacovat neistotu
[udi.

| ked'je interpretacia verejnej mienky krehkym zdrojom informacii, vysledky vyskumov
su jasnym ukazovatelom smeru, ktorym sa nazory obyvatelstva na Slovensku uberaju. V Case,
kedy je obrana $tatu aktualnou témou a ochota celého obyvatelstva podielat sa na nej jednym
z najvyznamnejSich pilierov stability nasej krajiny, ma zistovanie verejnej mienky
o zalezitostiach tykajucich sa obrany statu vyznamny potencial.

Ciefom c¢lanku bolo identifikovat tendencie obyvatelstva v oblasti obrany Statu
z hladiska brannej povinnosti a ochoty dobrovolne sa podielat na obrane. Vo vseobecnosti su
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tendencie pozitivne, obrana $tatu je stile vnimana ako potrebnd hodnota v spoloénosti. Co
vsak moZe predstavovat vyzvu, je vyskumom potvrdené vnimanie brannej povinnosti ako
prezitku a potvrdené velmi nizke povedomie o jej su¢asnom charaktere. Tento stav je vo
vztahu k aktudlne vyraznému zhorsSovaniu bezpecnostnej situacie v Eurdpe, kedy sa jasne
ukazuje, aku velku ulohu zohrava obyvatelstvo v obrane statu, minimdlne znepokojivy. Prave
v tomto obdobi su myslienky na zapojenie sa obyvatelov do obrany velmi aktudlne, mnohi si
zrejme predstavuju, akym spésobom by reagovali, keby vznikla na Slovensku situacia, ako
u nasich vychodnych susedov na Ukrajine. Vysledok, ktory poukazuje na percento tych, ktori
su ochotni vziat do ruky zbran a bojovat za svoju krajinu, sa moZe zdat nizky, avSak podla nasho
nazoru to nemusi nevyhnutne znamenat negativhu tendenciu. Vysledné percento by
v kone¢nom désledku mohlo postacovat na redlnu potrebu zapojit civilné obyvatelstvo so
zbrariou v ruke, pricom zvySok, ktory je ochotny zapojit sa bez zbrane, predstavuje relativne
velkd oporu v systéme obrany. V tomto kontexte by sme si mali uvedomit, Ze pocet fudi, ktori
deklaruju ochotu bojovat so zbrariou, znamenad aj pocet ludi, ktori su pripraveni a ochotni
nasilim dosahovat ciele. Otazkou teda zostava, ¢i by sme v spoloc¢nosti skutoéne mali zaujem
o velky pocet ludi ochotnych bojovat so zbrarnou.

Odporucanim vyplyvajucim z nasich zisteni je intenzivhe zvySovat povedomie
obyvatelstva o obrane $tatu a o dneSnom systéme a charaktere brannej povinnosti, ktoré sa
bez pochyby stava délezitym zdrojom pre redlne plnenie povinnosti obyvatelstva. Toto
odporucanie je v sulade s cielmi Koncepcie pripravy obyvatelstva na obranu Statu a preto
bude aj zhladiska formovania verejnej mienky ajej dopadov na realne konanie fudi
v buducnosti velmi dblezZité plnenie cielov predmetnej koncepcie. Zistenia z nasho ¢lanku
potvrdzuju predpoklady uvedené v Koncepcii pripravy obyvatelstva na obranu Statu
o nedostatku informacii obyvatelstva o povinnostiach a okolnostiach obrany Statu, zaroven
vSak poukazali na relativne pozitivne tendencie obyvatelov v ndzoroch na obranu ako hodnotu
v spolo¢nosti. Vysledky a $tatistiky mozu byt vyuZité ako podporné argumenty pre naplfianie
cielov spominanej koncepcie a taktiez ako zdroj pre dalSie sekundarne analyzy v suvisiacich
oblastiach.
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Tensions between the West and Russia, closely linked to the Ukrainian crisis,
have further fuelled discussions on mutual cooperation between the
European Union and the North Atlantic Alliance in the area of defence. The
European Union is the political and economic power base for the security and
defence of the European continent, as it is primarily its Member States that
set the overall strategy for European foreign and defence policy. On the other
hand, the member states of the Union, whether they are or not also members
of the Alliance, lag behind their alliance partners, especially the United
States, in military capabilities and capacities. Therefore, through some
European Union initiatives, they are now seeking to build more military
capabilities and capacities, thus strengthening not only the level of European
defence and security, but also the possibility of the Union's strategic
autonomy. Therefore, the author uses relevant methods of scientific research
in this article to discuss the possibilities of European strategic autonomy and
the future of the European Union in the Alliance.
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Napriek tomu, Ze vypuknutie konfliktu na Ukrajine zasadnym sp6sobom meni pohlad

na mnohé veci, v tychto dioch predovsetkym na zaistenie bezpecnosti a obrany na

individualnej narodne;j i kolektivnej eurdpskej urovni, ak sa chceme v tejto Studii zaoberat

strategickou autonémiou a buducnostou Eurdpskej tnie (dalej len ,EU“ alebo ,Unia“) a jej

Clenskych Statov v Severoatlantickej aliancii (dalej len ,NATO" alebo ,Aliancia“) je potrebné
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vratit sa pri odkryvani zakladov transatlantickej bezpecnostnej spoluprace najprv o niekolko
dekdd spat — do rokov bezprostredne nasledujucich po skonceni druhej svetovej vojny.
Spojené Staty americké (dalej len ,USA“) spociatku velmi intenzivne podporovali eurépsku
obrannu spolupracu, pretoZe sa obavali svojho trvalého vojenského zavazku na eurépskom
kontinente. Ich najvyssi predstavitelia pomerne tvrdo presadzovali vytvorenie Eurdpskeho
obranného spolocenstva (EU, 2019), ktoré by zlucilo ozbrojené sily Francuzska, Zapadného
Nemecka, Talianska a troch krajin Beneluxu (Belgicka, Holandska a Luxemburska) do jednej
eurdpskej armady, ¢im by sice opat vyzbrojili Nemecko, ale bez toho, aby znovu vytvorili
nemecké ozbrojené sily. Ked' v roku 1954 tento projekt zlyhal,® pozornost sa definitivne
presunula na Severoatlanticki alianciu. USA sa stali prostrednictvom nej lidrom
v bezpecnostnej a obrannej sfére, zatial ¢o eurdpske krajiny sa zamerali viac na integraciu
v hospodarskej oblasti prostrednictvom Eurdpskeho hospodarskeho spolocenstva (dalej len
,EHS“), vytvoreného v roku 1957 (EU, 2017).

Po skonéeni studenej vojny a bipolarneho rozdelenia sveta sa otazky bezpecnosti
aobrany, aj vzhladom na zdsadné zmeny v globdlnom i regiondalnom bezpecnostnom
prostredi a rast predovSetkym asymetrickych bezpecnostnych hrozieb (Jurédk, 2013;
Majchut, 2018; Tomasek, 2019, Kostrec, 2020), stali este zlozitejSimi (Murdza, 2005; USiak,
2010; Belan, 2016; Medelsky, 2017; Kazansky, 2018; Jurédk, 2020). V roku 1993 vznikla nova
organizacia — EU, ktord nahradila EHS a postupne si vypracovala svoju vlastnu stratégiu
(Necas — Kollar, 2018; Prochazka — Necas, 2020). Zacala budovat svoju vlastnu zahrani¢nu
a bezpecnostnu politiku, ktorej nedelitelnou sucastou bola bezpecnostna a obranna politika
(Labuzik — Olak, 2013; Brhlikova, 2014; Roziak, 2019). Odvtedy sa medzi EU a NATO vedu
diskusie o tom, kto ¢o robi. Oficidlne obe organizdcie hovoria o komplementarnosti,
vzdjomnom doplfiani sa; k &omu v rokoch 2016 a 2018 prijali spolo¢né deklaracie a dnes
pracuju na viacerych oblastiach spoluprace (EU, 2016 a 2018). Viaceri tvorcovia rozhodnuti
na oboch strandch Atlantiku vSak tato situdciu vnimaju ako hru s nulovym sictom — to, ¢o
podla nich posilfiuje EU, musi nutne oslabovat NATO, a naopak. Tvrdia, 7e medzi oboma
organizaciami vznikla akdsi neuZito¢na sutaz krasy (Biscop, 2021, s. 82).

Ak by i3lo len o predefinovanie spoluprace alebo akejsi delby prace medzi EU a NATO,
tato diskusia uz mohla byt vyriesend. Z eurdpskeho uhla pohladu sa totiz zakladna a politicky

1 Eurdpske obranné spologenstvo bol ndvrh vojenského paktu, ktory v roku 1950 inicioval francuzsky predseda
vlady René Pleven (vychadzal z tzv. Plevenovho planu) v reakcii na americké vyzvy na znovu vyzbrojenie
zapadného Nemecka. Tie sa vystupriovali po vypuknuti vojny na Kérejskom polostrove, ktora bola vnimana ako
mozny predobraz sovietskej agresie v Eurdpe. Jean Monnet (francluzsky politik a ekonomicky poradca,
celoZivotny podporovatel eurdpskej integracie) sa obaval, aby nemecké vyzbrojenie neznamenalo koniec
nemeckého zaujmu na vytvoreni Eurdpskeho spolocCenstva pre uhlie a ocel. Francizskym zamerom bolo
vytvorenie spoloc¢nej eurdpskej armady, pretoze Francuzi boli proti ¢asto skloriovanej alternative, ktorou bolo
pristipenie zapadného Nemecka do NATO, kde mal byt naplno vyuZity vojensky potencial zdpadného Nemecka
v pripade konfliktu s vychodnym blokom. Dévodom francuzskych obdv bol medzivlddny charakter NATO
a nemoznost priamej kontroly nad svojimi ¢lenmi, a teda aj Nemeckom. Eurdpske obranné spolo¢enstvo malo
zahrniat tzv. Sestku krajin - Zapadné Nemecko, Franclzsko, Taliansko a krajiny Beneluxu. Zmluva o Eurépskom
obrannom spolocenstve bola podpisana 27. maja 1952, ale nikdy nevstupila do platnosti pre jej zablokovanie vo
francizskom Narodnom zhromazdeni v roku 1954.
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citlivd otazka netyka autonémie EU (ako organizacie eurdpskych $tatov) od NATO, ale od
USA. EU ako organizacia hra nezastupitelnd ulohu pri zaistovani bezpe¢nosti a obrany
eurdépskeho kontinentu, pretoze jej ¢lenské Staty vo velkej miere stanovuju celkovu stratégiu
svojej zahraniénej politiky prostrednictvom Unie a pretoZe iba ¢lenstvo v EU im moZe zarudit
ich politickt a ekonomickd mocenskl zakladriu. Ak budu €lenské $taty EU Gspe$né vo svojom
usili budovat vojensku silu a nedostatkové obranné spdsobilosti a kapacity prostrednictvom
EU, bude si to nutne vyZadovat rekonfiguraciu transatlantickej bezpeénostnej architektury.

Aj preto je primarnym cielom autora c¢lanku, s vyuzitim relevantnych metdd
kvalitativneho teoretického interdisciplinarneho vedeckého vyskumu (analyticko-syntetickej
metddy, kvalitativnej a obsahovej analyzy, metddy teoretického zovSeobecriovania poznatkov,
ako aj metddy studia dokumentov a dalsich), prispiet v ¢ase prudko sa stupriujuceho napatia
vo vztahoch medzi Ruskom a Zapadom k odbornej diskusii o otazkach zaistenia eurdpske;j
bezpecnosti a obrany.

1 O POVAHE VZAJOMNEHO VZTAHU MEDZI EU A NATO

EU si vo svojej globalnej stratégii z roku 2016 aspori formalne stanovila za ciel
dosiahnut ,strategicki autondmiu” v oblasti bezpecnosti a obrany (EEAS, 2016).
Predstavitelia americkej administrativy a bezpecnostnej komunity vSak takmer jednohlasne
odsudili tuto ambiciu EU, nakolko to povaZzuju podkopdvanie NATO. Aj preto 1. maja 2019
namestnici amerického ministra obrany pre akvizicie a udrZiavanie a pre kontrolu zbrojenia
a medzinarodnu bezpecnost poslali Federice Mogherini — vtedajsej podpredsednicke
Eurdpskej komisie a $éfke eurdpskej diplomacie z titulu vysokej predstavitelky Unie pre
zahranicné veci a bezpecnostnu politiku spoloc¢ny list, v ktorom oznacili niektoré z obrannych
iniciativ EU, napriklad Eurépsky obranny fond (European Defence Fund — dalej len ,EDF“)
alebo Stalu Struktdrovanu spolupracu (Permanent Strurtured Cooperation — dalej len
,PESCO“) za , jedovaté pilulky” pre transatlanticky vztah (Lord — Thompson, 2019).

USA zaroven neustale tlacia na svojich eurdpskych spojencov, aby vydavali viac
finanénych prostriedkov na obranu. Zavazok, ktory prijali ¢lenské Staty Aliancie na samite
NATO vo Walese v roku 2014 — postupne dosiahnut vydavky na obranu na urovni 2 % HDP do
roku 2024 (NATO, 2014), bol vo Washingtone chdpany ako povinnost minut 2 % HDP,
najlepsie na ndkup americkych zbrani a systémov. Na bruselskom samite v juli 2018 americky
prezident Donald Trump dokonca hovoril o 4-percentnom cieli vydavkov na obranu, ¢o vsak
vSetci ostatni v tichosti ignorovali (Emmot a kol., 2018). V marci 2019 sa vsak impulzivne
vratil k obvineniu eurdpskych spojencov s myslienkou, Ze tie Clenské Staty, v ktorych su
dislokované americké vojenské jednotky, by mali zaplatit USA plné ndaklady na toto
nasadenie plus dalSich 50 percent. Nasledne, v juni 2020 ozndmil zniZzenie poctu americkych
vojakov v Nemecku, pravdepodobne ako odvetu za uUdajné nedostatocné vyclenovanie
zdrojov Nemecka na obranu (Wadhams — Jacobs, 2019). V tejto suvislosti je vSak nutné
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poznamenat, Ze Washington v Ziadnom pripade neméze ocakdvat, Ze Eurdpania budu platit
za obranu viac bez toho, aby mali aj viac moznosti.

Bez ohladu na stanovené ciele eurdpskej globalnej stratégie eurdpske clenské Staty
aich vrcholni predstavitelia zostdvaju stale pomerne dost rozdeleni v otadzke strategickej
autondmie. Niektori, ako napriklad dnes uz byvala nemeckd kancelarka Angela Merkelova,
ale aj franclzsky prezident Emmanuel Macron, velkolepo vyhlésili, 7e EU by mala vziat svoj
osud do vlastnych ruk (TFG, 2018; Elysée, 2020). Ini predstavitelia, najma ti z vychodnej
Eurdpy, sa obdvali podrdidenia USA bez existencie inej alternativy (Howorth, 2019).
V intitucidch Unie vyvolala problematika strategickej autonémie od roku 2016 (od prijatia
globalnej stratégie) vela diskusii, Ziadna vSak nepriniesla nejaké vyznamnejsie vysledky. Az
v roku 2020 doslo k posunu v nej. Clenské $taty aj institdcie EU totiz v sucasnosti ui coraz
¢astejsie hovoria o ,suverenite” alebo , slobode konania“. TaZiskom sa stala najma nemecka
iniciativa ,Strategicky kompas”, ktory poskytuje viac politického usmernenia pre
bezpe¢nostnl a obrannu politiku EU, poéntc aktualizovanym hodnotenim hrozieb (Fiott —
Lidstrom, 2021). Clenské $taty sa tak musia rozhodnut, nakolko autonémne chct — a odvafia
sa — byt v oblasti bezpecnosti a obrany. Zvlast teraz v ¢ase konfliktu na Ukrajine. Faktom ale
je, Ze v mnohych oblastiach medzinarodnych vztahov sa EU, popri individualnych krokoch
svojich ¢lenskych Statov, uz vdaka svojej podstate stala autondmnym, samostatnym
aktérom.

Zahraniéna politika a obrana predstavuju vynimku. V tychto oblastiach EU ako taka
nie je aktérom, ale stale funguje na medziviadnom zaklade — ¢lenské krajiny prijimaju vsetky
rozhodnutia jednomyselne. Clenské $taty su, samozrejme, suverénnymi krajinami v tom, Ze
sa sami rozhoduju, avsak ich narodna strategicka autondmia — teda ich schopnost konat na
zaklade tychto rozhodnuti a samostatne chranit svoje zaujmy — pre vacésinu neexistuje a pre
ostatné je prisne obmedzena. Jednotlivé eurdpske Staty maju totiz vaésinou len obmedzenu
suverenitu v konani. M6zu sa sice slobodne rozhodnut nieco urobit alebo neurobit, ale
Ziadny $tat sam o sebe nemdze podniknut velmi vyznamné kroky. Napriklad Francuzsko sa
mdze rozhodnut nasadit svoju brigddu do Mali, Cadu, Nigeru alebo Stredoafrickej republiky,
pripadne inej krajiny, ale nutne potrebuje k tomu podporu ostatnych eurépskych ¢lenskych
Statov a taktiez USA, najma pokial ide o spravodajstvo, dopravu, logistiku atd. Sucasna
eurdpska diskusia je preto aj o tom, do akej miery by mali €lenské taty EU dalej odovzdavat
svoju suverenitu a spajat sa, napriklad v oblasti obrany, a stat sa tak autondmnym aktérom
aj v tejto oblasti.

V porovnani s EU, NATO je plne medzivladne, je to organizacia $tatov, ktoré Aliancii
neodovzdali Ziadne svoje pravomoci alebo ¢ast svojej suverenity. Preto NATO nikdy nemoze
byt samostatnym aktérom, ani nemoze ziskat autondmiu — vidy bolo a bude nastrojom jeho
¢lenskych $tatov. Z toho dévodu by sme sa otdzkou, &i zvy$end autondmia EU v oblasti
obrany podkopava NATO, ani nemali zaoberat. Je to v podstate nezmyselnd otazka
(Howorth, 2019). Dala by sa totiZ tieZ polozit otazka, ¢i autondémia USA, t. j. samostatné
americké konanie vo viacerych medzinarodnych zalezitostiach podkopava NATO. Ak by sa
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eurdpske ¢lenské $taty Aliancie, ktoré su aj ¢lenskymi $tatmi Unie, rozhodli spojit svoje
obranné Uusilie, nijako by to predsa neubralo na jej sile, rovnako tak, ako jej neubera
bilateralna, trilateralna alebo viaclaterdlna vzdjomnd spolupraca medzi spojencami
(napriklad belgicko-holandskd ndamornd spolupraca, holandsko-nemecky armadny zbor
a pod.). Samozrejme, ak by ¢lenské $taty EU postupne stale viac vystupovali v ramci NATO
ako blok, bolo by pre USA taZsie udrzat si dominantné postavenie v rozhodovani v ramci
Aliancie. Aj preto je ambicia EU v oblasti strategickej autonémie takou citlivou politickou
otazkou (EEAS, 2020).

USA celia tejto dileme uZz od konca studenej vojny. Mali by nadalej uprednostriovat
spolupracu s jednotlivymi eurépskymi spojencami prostrednictvom NATO? Ulahcilo by im to
udrZanie si svojho liderstva prostrednictvom EU v nddeji, e to Eurépanov vojensky posilni
a ich asponi ¢iastoéne odbremenia, aj ked by to znamenalo zmierit sa s va¢$ou tlohou Unie
v alianénom rozhodovani? V suvislosti s touto dilemou sa pochopitelne vynaraju aj dalsie
otazky, avsak da sa predpokladat, Ze bez ohladu na to, ktord moznost si USA zvolia, budu
musiet prisudit EU vaé$iu Glohu, ako mala v NATO doposial. V st¢asnosti, hoci zahrani¢na
politika zostdva medzivlddnou oblastou, zohrdva EU nezastupitelnt uGlohu pri tvorbe
stratégie (Biscop, 2021, s. 84).

2 O STRATEGII ZAHRANICNEJ POLITIKY

NATO vzniklo, ako je vieobecne zndme, dévno pred EU. V désledku toho mnohi stale
vnimaju hierarchiu, v ktorej je NATO na prvom a EU na druhom mieste, ako keby EU mohla
prijimat rozhodnutia iba v rdmci vopred urceného strategického ramca stanoveného
z urovne NATO. V skutocnosti veci funguju inak. NATO poskytuje vojensky nastroj, ktory sa
vyuziva v ramci stratégie zahraniénej politiky definovanej inde. Pokial ide o USA, je to vo
Washingtone; pokial ide o ¢lenské $taty EU, je to v Bruseli — teda aspori vtedy, ak EU funguje
ako ma. V praxi totiz ¢lenské taty Unie skutoéne nie vidy dospeli pri niektorych konkrétnych
problémoch k spoloc¢nej stratégii. Vo vSeobecnosti, negativom je potom fakt, Ze v otazkach
strategického vyznamu nem6zu mat Eurdpania velky vplyv, ak neprijmu jednotny kolektivny
pristup EU. Ved ¢o by aj najvicsie a vojensky najsilnejsie eurdpske $taty mohli samé urobit
s vojnou na Ukrajine, vojnou v Syrii alebo so vzostupom Ciny? Ak EU prijme stratégiu, ktora
sa bude zhodovat so stratégiou USA, Eurdpania a Americania sa potom mozu spolocne
rozhodnut obratit sa na NATO, ak by si situacia naozaj vyzadovala vojensku akciu.

Opatrenia prijaté po ruskej anexii Krymu a vytvoreni separatistickych republik na
Ukrajine v roku 2014 jasne ilustruju skutocnu strategicku , liniu velenia®”. Eurdpska reakcia na
anexiu zdvisela od vztahu, ktory Eurdpa chcela Ukrajine ponuknut, od ceny, ktoru bola
Eurdpa ochotnd za to zaplatit, a od toho, ako Eurdpa videla dlhodobu buducnost svojich
vztahov so samotnym Ruskom. Eurdpania urcite vzali do Uvahy postoj Washingtonu.
Politické a ekonomické rozhodnutia vsak bolo moiné prijimat len kolektivne
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prostrednictvom EU. V ramci tohto Siroko definovaného chépania, ¢lenské $taty Unie
prispievaju vojenskymi silami k posilnenej predsunutej pritomnosti v Pobalti a Polsku pod
vlajkou Aliancie (NATO, 2022), pricom prostrednictvom EU uplatfiuju sankcie proti Rusku (EC,
2022). Diplomatické iniciativy na najvyssej urovni na ukoncenie konfliktu zvacsa podnikali
Nemecko a Francuzsko. Ich vplyv do znaénej miery vyplyva aj z ich ¢lenstva v EU, nakolko iba
EU mézie uplatnit alebo ukonéit ekonomické a diplomatické sankcie. Ziadny jednotlivy
eurdpsky stat totiz neprijme sankcie jednostranne a nebude riskovat hnev Ruska sam. Rusky
vpad na Ukrajinu 24. februdra 2022 eurdpske krajiny eSte viac zjednotil, posilnil spoloé¢ny
postoj a podporil prijimané opatrenia, ¢i uz v podobe uvalenia bezprecedentnych sankcii na
Rusko a jeho predstavitelov, dodavok zbrani, municie a materidlu alebo inej pomoci vojnou
postihnutej krajine a jej obyvatelom.

V pripadoch, ked EU nestanovi spolo¢nt stratégiu, NATO nemoze zaplnit prazdny
priestor. NATO totiz nema Ziadne kompetencie ani pravomoc zasahovat a rozhodovat
o otazkach zahrani¢nej politiky, obchodu a investicii alebo energetiky clenskych Statov.
V oblasti obrany bude NATO tiez len velmi tazko konat, ak bude EU rozdelend. Bez spolo¢ne;j
Unijnej stratégie bude viciina ¢lenskych $tatov EU realizovat nanajvy$ symbolickd politiku
tykajucu sa zdsadnych otazok zahranicnej a bezpecnostnej politiky, alebo mézu jednoducho
nasledovat politiku USA. Aj pre vacsie ¢lenské staty Unie, hoci ich moZno viac vidiet a pocut,
je tazké konat samostatne. Ak je chybajuca stratégia EU vysledkom zotrva¢nosti, USA mézu
byt stale schopné presvedcit mnohé eurdpske Staty, aby nasledovali ich priklad a konali
spolocne, i uz prostrednictvom NATO, alebo prostrednictvom Sirokej koalicie ochotnych.
Niekedy, aj ked existuje spolo¢na pozicia EU, je toti? ¢astou preferovanou moznostou ad hoc
koalicia namiesto NATO. To bol aj pripad koalicie vedenej USA proti Islamskému Statu (US
DoD, 2020), ktora bola vytvorena na summite NATO vo Walese v roku 2014, ale nefungovala
ako operdcia NATO.

Ak st viak ¢lenské staty EU v takejto a podobnych otazkach nejednotné, USA zistuju,
Ze v takychto pripadoch je velmi tazké zmobilizovat NATO a je lepSie nechat eurdpske
¢lenské staty, aby sa radsej samé prihlasili do nimi vedenej ad hoc koalicie. Je Uplne logické,
7e ak su Eurdépania v rdmci EU v niektorych otazkach rozdeleni, nebudu o ni¢ menej, ani o ni¢
viac rozdeleni, ked sa stretnd v ramci NATO. Typickym prikladom, ktory vyborne ilustruje
tento scendr, je invazia do Iraku pod vedenim USA v roku 2003. KedZe ¢lenské $taty z EU boli
kvoli invazii rozdelené, USA sa museli vzdat aktivnej podpory vsetkych eurdpskych
spojencov, okrem niekolkych. Leteckd kampan v Libyi v roku 2011 je dalsSim takymto
prikladom. Formdlne bola prezentovana ako operacia NATO, v skutocnosti to ale bola
britsko-francuzsko-americkd koalicia, ktord vyuzivala velitel'skd Struktiru NATO. Kvoli jej
spornosti? sa na nej zucastnilo len velmi malo eurdpskych spojencov a EU sa spociatku

2 podla Krejéiho v pripade rezolucie Bezpe&nostnej rady Organizécie spojenych narodov (dalej len ,BR OSN“)
¢. 1973 tykajucej sa poufZitia vojenskej sily v Libyi by sa na prvy pohlad by sa mohlo zdat, Ze ide o akciu
realizovanu v sulade s medzindrodnym pravom, kedZe sa odvoldva na vyssie uvedenu rezoluciu prijatd BR OSN
zo dna 17. marca 2011. Tato rezolucia, aspon na prvy pohlad, legalizovala pouzitie vojenskej sily v Libyi. Podla
Krejciho, ale nielen jeho, vsak ide o velmi problematicku rezoluciu, ktord umoznuje rézny vyklad. V prdvnom
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zdrzala hlasovania aj vzhladom na nesuhlas Nemecka s vojenskou intervenciou. V takychto
pripadoch politické a ekonomické nastroje a zdroje EU, z ktorych mnohé su kontrolované
nadnarodnou Eurdpskou komisiou, nemdzu byt spristupnené alebo aspori nie od zaciatku.
Implementacia komplexného pristupu je potom velmi naroc¢na.

V otdzkach zahrani¢nej politiky preto viaceri Spojenym S$tatom odporicaju
konzultovat s Eurépanmi priamo prostrednictvom EU, nie jednotlivo. Unia je jedinym férom,
kde mbzu eurdpski spojenci prijimat a implementovat stratégie tykajice sa hlavnych otazok
sucasnej zahrani¢nej politiky, t. j. stratégie, ktoré budu formovat ramec, v ktorom sa moze
realizovat transatlantickd spolupraca. Prehibenie interakcie medzi USA a EU v oblasti
stratégie je o to potrebnejSie, Ze americké a eurdpske politiky sa, ako naznacuju posledné
trendy, rozchadzaju. Rozdiely su zrejmé najma na Blizkom vychode a v Perzskom zdlive.
Prikladom je situacia, ked USA odstupili od jadrovej dohody s Irdnom, zatial ¢o EU ju nadalej
podporuje a odmieta si vybrat strany v regiondlnej konkurencii medzi Irdnom a Saudskou
Ardbiou. V Bruseli je podkopdvanie jadrovej dohody s Irdnom zo strany USA vseobecne
vnimané ako Skodlivé pre bezpecnostné zdujmy Eurdpy. Rozdielne pohlady a pristupy sa
objavuju aj v dalSich oblastiach. Washington a Brusel napriklad ¢asto identifikuju rovnaké
problémy so subjektmi, akym je napriklad Svetova zdravotnicka organizacia, avsak zatial ¢o
Unia sa snaZi zapojit do riedenia problémov a hladat konsenzus, USA sa rozhodli stiahnut
a zastavit financovanie zdravotnickej organizacie (Berkeley — Higgins-Dunn, 2020).

Buduce administrativy USA mozno vo viacerych otazkach zmenia nazor, ale pokial ide
o Cinu, existuje silny konsenzus oboch stran, e USA su zapojené do dlhodobej strategickej
rivality. Toto je najdolezitejsi rozdiel, pretoZe sa tyka svetového poriadku ako celku a miesta
Ciny v fiom a je nepravdepodobné, Ze by sa zmensil. Eurépania si sice ¢oraz viac uvedomuiju
potrebu chranit si svoju suverenitu, a to aj z ddévodu rasttceho vplyvu Ciny vo svete, ale
nevnimaju Cinu ako strategicki hrozbu, teda rovnakym spdsobom ako ju vnimaju v USA
(Biscop, 2018). Podpredseda Eurépskej komisie a Vysoky predstavitel EU pre zahrani¢né veci
a bezpeénostnu politiku Josep Borrell dal v tejto suvislosti jasne najavo, Ze Eurdpania
nemoOzu akceptovat myslienku, Ze svet by sa mal organizovat okolo novej bipolarity medzi
USA a Cinou (PCBE, 2020). Eurdpske $taty nemaju zdujem vyberat si stranu v ¢&insko-
americkom supereni. To je jeden z hlavnych dovodov, preco sa clenské Staty viac
zameriavaju na zvy$enie strategickej autonémie EU a nie na zvy3ovanie vojenského Usilia
prostrednictvom NATO. Aliancia sice na svojom londynskom stretnuti v decembri 2019
zaradila Cinu do svojho programu (NATO, 2019), ale to nestaéi. Pre eurdpskych spojencov

chaose vytvorenom prave zmienenou rezoluciou sa tak vytvoril priestor pre extrémne konanie. 19. marca 2011
vlady USA, Francuzska a Velkej Britanie vydali rozkaz svojim ozbrojenym sildam, aby zahdjili letecké utoky
a bombardovali Libyu bez toho, aby bol takyto krok schvéleny ich zakonodarnymi organmi alebo verejnostou.
K tomuto konaniu sa postupne pripojili dalsie krajiny NATO. 23. marca sa zacali podielat na namornej blokade
a o den neskor aj na bombardovani. Pre takéto konanie je vSak potrebny suhlas vSetkych clenskych Statov
Aliancie, ktory bol idajne dosiahnuty tajnym spésobom, o ktorom sa ale verejnost nedozvedela. V tom &ase uz
sice bola v platnosti nova Strategicka koncepcia NATO z roku 2010 , v ktorej sa hovori 0 moznosti zasahovat
vojensky v inych Statoch a spolupracovat so zloZzkami, ktoré riadia odboj v inom $tate, ale len vtedy, ak su
Clenské staty priamo ohrozené, k comu v pripade obcianskej vojny v Libyi v Ziadnom pripade nedoslo. (Krejci,
2011, s. 9-10).
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zostdva odstrasovanie Ruska raison d’étre Aliancie, a preto NATO nevnimaju ako férum na
vytvdranie stratégie voci Cine. Akakolvek administrativa USA bude musiet priamo zapojit EU
do problematiky Ciny, pretoze v mnohych politickych a ekonomickych otdzkach, ktoré su
v hre, ma rozhodovaciu pravomoc skor EU ako jednotlivé €lenské staty.

3 EUROPSKA UNIA AKO INTEGROVANA POLITICKA A EKONOMICKA MOC

Nadnarodnd eurdpska integracia je zakladom politickej a ekonomickej sily ¢lenskych
§tatov EU. Hoci v Unii pretrvavaju nerovnosti, jednotny trh umoznil Eurépanom budovat
moderné Staty (Dusek, 2012) a dosiahnut bezprecedentnd uUroven prosperity. Pre vacsinu
¢lenskych Statov by opustenie jednotného trhu znamenalo ekonomickd samovrazdu. Vdaka
opatreniam prijimanym na trovni EU sa €lenské $taty spamatali z finan¢nej krizy v roku 2008,
¢o v skutocnosti viedlo k dalSej hospodarskej a financnej integracii. Rovnako aj zotavenie po
krize spdsobenej ochorenim Covid-19 bude jednoduchsie vdaka baliku podpory zo strany EU.
Clenské $taty nie vzdy prejavuju solidaritu hned od zaciatku a Unia ako celok ¢asto dospeje
k rozhodnutiam a? po zdlhavych a bolestivych rokovaniach. Ide o to, Ze &lenské $taty sa
spojili a odovzdali ¢ast svojej suverenity, aby vytvorili jednotny trh (pre vacSinu ¢lenov)
s jednotnou menou, preto mdze v hospodarskej alebo financ¢nej krize prijimat poZadované
rozhodnutia iba EU (Brhlikova, 2013; Kavan, 2014; Roz#fidk, 2015). Vdaka eurdpskej integracii
obstoja v hospodarskej a v mensej miere aj v politickej rovine proti velmociam ako USA, Cina
alebo Rusko. Na druhej strane, EU by uréite mohla zlepsit svoju geoekonomickd vykonnost
a geopoliticky vplyv, napriklad vyuZivanim svojho hospodarskeho vplyvu na presadzovanie
svojich strategickych cielov. Ak ale mda Unia nejaké postavenie vo svetovej politike, tak je to
prave vdaka eurdpskej jednote. To isté plati stale viac pre sféru inovacii a technoldgii, aj tu
su rozsah a kvalita stale dolezitejSie. V oblastiach ako je napriklad umela inteligencia,
v ktorych Eurdpa zaostdva, mozZe totiz len spolocné usilie zmenit sucasny stav a naklonit
pomyslené misky vah v prospech EU.

Po druhej svetovej vojne USA silne podporovali eurépsku integraciu. Uspech EHS bol
do istej miery prepojeny s uspechom NATO, ¢im sa upevnila americkd bezpecnostna zaruka
pre Eurépu. Teraz to viak uz funguje inak. Predtym sa EHS a potom EU bez NATO nezaobisli.
Teraz, ked sa EU stala zakladom pre politick a ekonomickd stabilitu Eurépy, Aliancia sa ui
nezaobide bez Unie. Bez EU by nastala politickd nestabilita a hospodarska kriza, ktora by
mohla vyustit len do zbytoéného a vyéerpavajliceho slperenia medzi eurdpskymi Statmi
s obmedzenou mocou a neustdlym vzajomnym podozrievanim. NavysSe, ak by sa eurdpske
Staty opat stali vzajomnymi rivalmi, Eurépa by uZz pre nebola Spojené Staty takym
spolahlivym spojencom, ako predtym, ale zdrojom viacerych rizik. Stru¢ne povedané, ak by
sa EU rozpadla, znamenalo by to pravdepodobne aj koniec NATO. V takomto scenari by sa
USA mohli snazit nahradit zaniknuté NATO sdborom viacerych bilaterdlnych dohéd, ale nie
nevyhnutne so vSetkymi sucasnymi spojencami. Eurdpania by urobili dobre, keby pochopili,
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Ye ak by sa ind mocnost snaZila vyuzit chaos v Unii av Aliancii na ziskanie kontroly nad
vyznamnymi ¢astami eurépskeho kontinentu, USA by mohli zasiahnut, ale nie nevyhnutne na
obranu vsetkych eurdpskych statov. Kde by USA ,nakreslili“ ¢iaru, by zaviselo od toho, ktoré
Casti Eurépy by povaZovali za podstatné pre ochranu svojich vlastnych zaujmov a od toho,
kolko zdrojov by boli ochotné vynalozZit na Eurépu (Biscop, 2021, s. 86).

V ramci EU u? dnes existuje isté napétie, nakolko sa zdd, Ze niektoré ¢lenské $taty,
ako napriklad Madarsko a Polsko, sa vracaju k autoritativnejsSim formam vlady, vo viacerych
pripadoch porusujucich zavedené zasady a vSseobecne akceptované eurdpske demokratické
principy. Takéto vlady sa domnievaju, 7e md7u porudovat zakladné hodnoty EU, ako je
pravny $tat alebo ludské prava a pohnevat si ostatné ¢lenské $taty EU, pretoZe v oblasti
obrany im budud USA vidy kryt chrbat. Trumpova administrativa sa pocas svojho posobenia
dokonca otvorene postavila na stranu polskej a madarskej vlady v ich sporoch s institiciami
EU. Takéto podkopavanie EU by véak mohlo vyprovokovat iné mocnosti, aby to vyuZili vo svoj
prospech, pretoZe, ako uZz bolo uvedené, Eurépania si nemdzu byt na 100 % isti budicou
stratégiou USA. Sucasna polska vldda moze mat pocit, Ze vybudovanie americkej vojenskej
zakladne na svojom Uzemi je dostatocnou zdrukou proti akejkolvek mozZnosti. Nemali by viak
zabudat na to, Ze pocas konfliktu sa ,kavaléria“ z takejto pevnosti méze rozhodndut, Ze ti,
ktori Ziju v jej okoli, su postradatelni. To je dovod, preco sa populistické eurdpske politické
strany a vlady, ktoré aktivne podkopavaju sudrznost EU, zahravaju s ohfiom — rovnako ako ti
Ameri¢ania, ktori ich podporuju. Madarsky premiér Viktor Orbdan moZno zastdva fikciu
,neliberdlnej demokracie”, no zabuda, Zze zmyslom NATO je dnes branit nielen Uzemie
svojich ¢lenov, ale aj demokraticky model, ktory si ¢lenské staty vo svojich krajinach vytvorili.
Inak tomu nebolo pri zakladani Aliancie, ked bolo zo strategickych dévodov pozvanych na
vstup viac ako jedna diktatura. Dnes by bolo pre kazdi demokratickd vldadu v NATO tazké
presvedcit svojich obcanov, aby ohrozila Zivoty svojich obcanov — prislusnikov svojich
ozbrojenych sil pri obrane diktatury v inej krajine NATO. V prvom rade je ale
zodpovednostou EU presadzovat demokraciu vo vietkych jej ¢lenskych $tatoch (Biscop,
2021; Zalan, 2021; Rankin, 2021; Gotev, 2022).

Najhor$i mozny scenar v podobe rozpadu EU sa urcite nenaplni. Ako ukazuje zdlhavy
proces Brexitu, odchod sa ovela lahSie povie, ako skutocne zrealizuje. Sucasny nedostatok
jednoty v niektorych zaleZitostiach v ramci EU oslabuje aj NATO. Zial, madarska vlada a dalsi
sa ochotne nechaju ovplyviiovat inymi mocnostami a na ich prikaz zmiernia alebo Uplne
zablokuju rozhodovanie Unie. Ked%e takmer vietky rozhodnutia o zahrani¢nej a obrannej
politike si vyZzaduju jednomyselnost, staci, ak ind mocnost presvedc¢i jednu alebo dve krajiny,
aby ,zradili“ EU. Toto zatial nijako vyrazne neovplyvnilo postoj EU k Rusku a Ukrajine napriek
pokracujicim ruskym pokusom o rozdelenie Unie. Naopak, ako je uvedené vyssie, sucasna
ruska agresia eurépske krajiny aspofi nateraz zjednotila. Zato Cina bola ¢asto velmi Uspesna
pri ziskavani predstavitelov ¢lenskych statov ako svojich agentov a pri oslabovani alebo
vyhybani sa politikdm EU, ktoré povaZuje za $kodlivé pre jej zaujmy (Tabery, 2020). KedZe pri
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absencii $irsieho strategického konsenzu v ramci EU je len maly priestor na koordinovanu
transatlanticku akciu, oslabuje to aj NATO a transatlanticku spolupracu.

Vzhlfadom na to, Ze eurdpske Staty ziskavaju vplyv na medzinarodnej scéne
prostrednictvom EU, odchod z Unie by sa rovnal tomu, 7e sa tejto paky vzdaju a stanu sa
zranitelnymi voci vonkajSiemu tlaku inych mocnosti. Brexit sa eSte ani nestal realitou
a Spojené kralovstvo to uZ zazilo. Ked sa v septembri 2018 lod' Kralovského namornictva
plavila cez to, ¢o Cina povaZuje za svoje vody v Juhoéinskom mori, Peking vyslovne varoval
Londyn, Ze dalSie takéto kroky by mohli ohrozit ich budtce bilaterdlne hospodarske vztahy
po Brexite. Cina by si toto nikdy nemohla dovolit v takejto miere, ak by Britania zostala v EU,
pretoze si nemoze dovolit ohrozit svoje hospodérske vztahy s celou Uniou. To znamena, Ze
Brexit, na rozdiel od tvrdeni Spojeného kralovstva, naozaj oslabuje NATO. Londyn sa sice
moze rozhodnut, Ze neustlpi inym mocnostiam, ale Cine to poskytne podstatne vac&si vplyv
na ovplyviiovanie britského rozhodovania prostrednictvom nevojenskych prostriedkov
(Shepherd — Jordan, 2022).

4 GENEROVANIE VOJENSKEJ SILY, SPOSOBILOSTi A KAPACIT

V oblasti obrany sa eurdpska integracia stala tiez nevyhnutnou, kedZe obrana je ovela
menej rozvinutd ako iné oblasti. Po¢as obdobia studenej vojny a bipolarneho rozdelenia
sveta si eurdpske Staty udrziavali pocetné konvenéné vojenské jednotky s celym spektrom sil
alebo prinajmensom s velmi Sirokou Skalou vojenskych spésobilosti a kapacit, takze
integrdcia obranného Usilia vtedy nebola potrebna. Dnes vSak podstatne mensie ozbrojené
sily, mensie rozpo€ty na obranu a neprimerane drahSie zbrane, zbrarfiové systémy a vojenska
technika a vybavenie znamenaji, Ze ani jeden eurdpsky stat nedokdze udrZiavat
plnohodnotné ozbrojené sily zodpovedajlcej velkosti, schopné samostatne plnit ulohy vo
vSetkych typoch vojenskych operacii. Fragmentacia a protekcionizmus vyustili do mozaiky
narodnych sil vacsinou nizkej pripravenosti, pricom celkovo tieto narodné sily nepredstavuju
komplexny balik ozbrojenych sil schopnych pésobit v plnom operaénom spektre. Existuju
mnohé kritické nedostatky, pokial ide o strategické prostriedky, rezervné sily alebo zdsoby
municie ¢i vybavenia. V dosledku toho je Eurdpa pri akomkolvek vacsom operacnom
nasadeni zavisld od USA. Eurépski spojenci sa v ramci NATO dohodli, Ze vynalozZia zo svojich
rozpoctov viac na obranu. Ale ak v tom bude kazdy jeden $tat pokraCovat samostatne, stav
ozbrojenych sil eurépskych ¢lenskych Statov a ich zavislost od USA ostanu v podstate
nezmenené, aj ked vsetky vyclenia na obranu 2 % svojho HDP. Len spojenim obranného
uUsilia moze skupina eurdpskych ¢lenskych statov vybudovat komplexny balik ozbrojenych sil,
schopnych plnit Ulohy v plnom operacnom spektre, vratane strategickych prostriedkov, ktoré
umoznuju projektovanie sposobilosti na hraniciach Eurépy i mimo nej (Prochazka a kol.,
2018; Ivancik, 2020 a 2021).
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EU sice nepredstavuje jediny rdmec, v ktorom by sa dalo zorganizovat a zrealizovat
poZzadované spojenie eurdpskeho obranného usilia, ale rozhodne je najsfubnejsi. Dvadsatpat
¢lenskych $tatov Unie sa pripojilo k Stalej $trukttrovanej spolupraci (PESCO) (EDA, 2020),
ktord institucionalizuje obrannd spolupracu v EU, zatial €o Eurdpska komisia zriadila
Eurdpsky obranny fond (EDF) (EDA, 2021) za ucelom poskytnutia prostriedkov na obranu
v rozpocte Unie. Ak sa moZnosti, ktoré PESCO ponutka, maximalne vyuZiji, moZe sa stat
jednotnou platformou pre spoloény rozvoj vsetkych vojenskych sposobilosti, ktoré eurépske
¢lenské $taty EU a NATO potrebuji na splnenie svojich cielov v tejto oblasti. Namiesto
podkopavania Aliancie by PESCO mohlo pomoct NATO zabezpedit, aby sa dodatocné
prostriedky, ktoré eurdpski spojenci spristupfiuju, vyuzili o najlepsSie a najefektivnejsie.
Mnohi Ameri¢ania a Eurdpania su skepticki voc¢i PESCO, kedZe v minulosti viaceré pokusy
o podporu obrannej spoluprace nepriniesli Ziadne vyznamnejsie vysledky. PESCO sa IiSi
vtom, Ze na rozdiel od vSetkych predchadzajucich neformalnych iniciativ ako napriklad
Pooling & Sharing (ZdruZovanie azdielanie) v EU (EDA, 2016) alebo Smart Defence
(Inteligentnda obrana) v NATO (NATO, 2015) je teraz sucastou instituciondlneho usporiadania
EU. Inymi slovami, len tak fahko sa nestrati, nezmizne. Rovnako, ako je tomu v rdmci procesu
obranného planovania v NATO (NATO Defence Planning Process — dalej len ,,NDPP“)
(Kelemen — lIvancik, 2012; Zina — Pikner, 2013), ¢lenské $taty budd systematicky niest
zodpovednost za plnenie Uloh a stanovenych cielov. To sice eSte nezarucuje, Ze PESCO bude
perfektne fungovat (rovnako, ako len malo spojencov plni vsetky svoje ciele stanovené
a prijaté v rdmci NDPP), ale o to viac by to Aliancia a USA mali podporovat, nez spochybnovat
(Biscop, 2018).

V tejto suvislosti je Uplne prirodzené, Ze ak eurdpske clenské Staty vyclenia zo svojich
statnych rozpoctov viac prostriedkov na obranu, tak ich vyuZiju na ndakup eurépskych zbrani,
systémov, techniky a vybavenia. Pre NATO ako celok to nie je a ani nemdzZe byt problém, ale
pre Trumpovu administrativu to problém bol. Vo Washingtone vsak nemohli realne
oCakdvat, Ze Eurdpania, napriek Trumpovmu nevyberavému natlaku, pouZiju vsetky
dodatocne vyclenené prostriedky na ndkup americkych zbrani a techniky. Jednym z dévodov,
preco vysSie uvedeny list ,jedovatej pilulky” vyvolal v Bruseli taky rozruch, je to, Ze
Eurdpania ho Citali a chapali ako list motivovany ovela viac Uzkoprsymi americkymi financno-
priemyselnymi zdujmami neZz obranno-strategickymi alian¢nymi zaujmami (Biscop, 2021).
Pre Uniu je autonémia obranného priemyslu logickym nositelom, reprezentantom celkovej
ekonomickej a technologickej autondmie, o ktort sa EU rovnako ako vietky ostatné
mocnosti usiluje. Ak teda bude PESCO fungovat, Eurépa bude nakupovat pre svoje ozbrojené
sily viac — ale najma — eurdépskych produktov. Ak budd PESCO a EDF uspesné, EU by sa mohla
stat nenahraditelnou pri rozvoji vojenskych spdsobilosti a kapacit.

Cielom EU je tiez vykondvat expedi¢né vojenské operacie autonémne v Sirokom
susedstve Eurdpy. Uvedené je v sulade s dlhodobym, ale zatial stale nedosiahnutym cielom
(tzv. Helsinskym hlavnym cielom) (EP, 2004), ktorym je schopnost EU nasadit a udriat
pozemné sily a ekvivalentné namorné a vzdusné sily vSade tam, kde to bude potrebné.
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Autonédmne operdcie véak nemusia nevyhnutne znamenat vyhradne operacie EU. V praxi to
mozu byt operacie pod akoukolvek vlajkou (EU, NATO, OSN, alebo v ramci ad hoc koalicie)
(Jurcak akol. 2009; Ivancik — Jurédk, 2013; Marek, 2019), ale pod politickou kontrolou
a strategickym riadenim eurépskych vlad, s eurdpskym generalom alebo admirdalom na cele
a so spoliehanim sa vyhradne na eurdpske sily a prostriedky.

Z pohladu NATO je jadrom sporu velenie a riadenie takychto operacii. V Aliancii sa
obavaju, e EU sa usiluje o vytvorenie vlastného staleho operaéného velitelstva popri
Strukture NATO. Aliancia a Unia maju totiz dohodu Berlin Plus (EP, 2002), ktora umozriuje EU
pristup do systému velenia a riadenia NATO. Mnohi v Eurdpe to vsak povaiuju za
neuspokojivé, pretoZe si to vyzaduje, aby EU najprv rokovala so Severoatlantickou radou
a potom s Najvyssim velitelstvom spojeneckych sil v Eurépe (Supreme Headquarters Allied
Powers Europe — SHAPE), nez aby priamo interagovala s konkrétnym velitelstvom NATO.
Takéto zdihavé delegovanie v podstate znamend vzdanie sa velenia. Ak je teda pre Alianciu
staly velitelsky $tab EU neZiaduci, jedinou dal$ou alternativou by bolo poskytnut Unii alebo
ad hoc koalicii $tatov EU priamy pristup k velitelstvu NATO, ktoré by uskutoénilo individualnu
operaciu. Americ¢ania by mali len alen privitat autonémne eurdpske operacie. Ak by boli
Eurdpania schopni samostatne zvladnut akdkolvek nepredvidanu krizova situéciu vo svojom
susedstve, Washington by mohol sustredit svoju pozornost na Aziu.

Prave preto, e Azia a najma Cina boli pred ruskym vpadom na Ukrajinu stredobodom
americkej strategickej pozornosti, mozno bude musiet EU zvaZit aj to, ¢ by aj v oblasti
kolektivnej Gzemnej obrany nemala aspirovat na vacsiu autonémiu. USA totiz prijali Standard
jednej vojny pre svoje vojenské Usilie zamerané na porazku velmoci (Brands — Montgomery,
2020). Otazkou pre Eurdpanov je, ¢o by sa stalo, keby boli USA zahltené eskalujicou krizou
v Azii. Boli by schopni sami sa v pripade potreby branit akejkolvek vojenskej hrozbe? Dorazili
by americké posily ¢o najskér a v takom pocte, ako sa ofakava? Myslienka vaésej eurdpskej
autondmie v Uzemnej obrane (Ci uz predstavovanej ako eurépsky pilier v rdmci NATO alebo
prostrednictvom EU) je podla Bariieho kliatbou pre USA a pre vaé$inu eurdpskych vlad. Je to
véak americké rozhodnutie presmerovat svoju strategickii pozornost a usilie do Azie
a Tichomoria, preto by si Washington skutoéne mohol Zelat vacsiu eurdpsku nezavislost
v oblasti obrany. Faktom ale je, Ze vzhladom na potrebné zdroje a volu by sa eurdpska
autondmia v obrane vlastného Gzemia mohla stat realitou az v dlhodobom horizonte (Barrie
a kol., 2020). Dnes je uz ale jasné, Ze vojna na Ukrajine mnohé veci zmeni a mnohé urychli.

ZAVER

NajstrategickejSie a najdélezitejSie rozhodnutie, ktoré eurépske staty prijali od konca
druhej svetovej vojny, bolo zacat s eurépskou integraciou. Bez NATO by sa vSak nemohla
rozbehnut, napredovala totiZ aj vdaka stabilite, ktor( poskytovala americkd bezpecnostna
garancia, stelesnend v Aliancii. Dnes sa samotna EU stala nevyhnutnou pre stabilitu celej
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Eurépy a dnes sa uz ani NATO nezaobide bez EU. Prvykrat v histérii sa Eurdpa zjednotila
dobrovolne a nie silou zbrani, ako sa o to pokusili napriklad Karol V., Ludovit XIV., Napoleon,
Wilhelm II. alebo Hitler, ktori tymto spdsobom neuspeli. Rozpad EU by preto mohol byt len
vysledkom nejakej katastrofickej krizy; znamenalo by to navrat vnutroeurdpskeho superenia
a moZno aj vojny. Vo svete, ktory v ostatnych rokoch zaznamenal opatovny navrat k rivalite
medzi velmocami, by preto z politického, ekonomického a vojenského hladiska mali
Eurdpania posilnit svoju jednotu a prehibit integraciu v ramci EU, aby si udrzali svoj zvoleny
spbsob Zivota. USA by ich v tomto Usili mali povzbudit a okrem spoluprace v ramci Aliancie
by mali spolupracovat aj priamo s Uniou, ak chcu, aby Eurépania podporili ich stratégiu.

Samozrejme, hypoteticky je moZzné, Ze Eurépania a Ameri¢ania sa budu aj napriek
prebiehajucemu konfliktu na Ukrajine v nasledujicich rokoch aj dalej len tak ,motat” bez
akejkolvek zdsadnej zmeny v spdsobe fungovania vztahov medzi EU — NATO a EU — USA.
Sucasna situacia pritom moZze USA dokonca vyhovovat. EU, ktora nie vidy dokdZe dosiahnut
potrebny silny strategicky konsenzus a prijat razne kroky, moze v takomto pripade lahsie
podporit iniciativy pod vedenim USA, alebo prinajmensom nebude zasahovat do americkych
politik. A tu lezi ve¢na dilema pre USA: relativne slabSich eurdpskych spojencov mozno sice
l[ahsSie naverbovat pre podporu americkych navrhov, ale budi moéct vyrazne prispiet aj k ich
realizacii? Ak su totiZz spojenci prilis slabi, mézu v skuto¢nosti skér zabranit implementacii
americkych navrhov a znevyhodnit Alianciu. M6Zu sa dokonca stat zdrojom bezpecnostnych
problémov.

Daldou moznostou je preto prehibit integraciu EU a podla toho prekonfigurovat
spojenectvo s USA. Samozrejmymi krokmi by bolo zavedenie vacSinového rozhodovania
v stratégii a zahrani¢nej politike EU a vyuZitie PESCO a EDF na maximalne zefektivnenie
eurépskeho obranného usilia. Cielom by bolo presunut taZisko rozhodovania z narodnych
hlavnych miest do Bruselu, a to v diplomacii aj obrane. Ak by EU zvladla tato velmi naroénd
ulohu, potom by ¢asom malo zmysel zacat uvazovat o NATO ako o bilaterdlnej aliancii medzi
USA a EU, a nie medzi USA a jednotlivymi eurépskymi $tatmi. To je to, ¢o niektori americki
autori (Posen, 2018) navrhuju ako jediny spdsob, ako skutocne prinutit Eurdpanov, aby
vybudovali adekvatne obranné spdsobilosti a kapacity. Pre Ameri¢anov vsak nadalej zostava
dilema: Co je horsie — eurdpska strategickd autondmia alebo jej absencia? Je velmi
nepravdepodobné, Ze by tdto cesta postacovala na ochranu eurdpskych zdujmov zoci-voci
vonkaj$im mocnostiam, ktoré sa aktivne snaZia rozdelit a rozvratit ¢lenské taty EU. Pre
velmoci je Eurdpa len jednym z regiénov, kde sa prejavuje ich rivalita a odohravaju sa ich
stboje. V zasade je preto volba Unie jednoznaénd — musi zostat pevnou stcastou Aliancie.
V kontexte konfliktu na Ukrajine v podstate pre riu ina cesta ani neexistuje.
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Clanok vychadza z poznatkov a praktickych skusenosti autora z nasadenia v ramci
1. rotacie Posilnenej predsunutej pritomnosti NATO (eFP) v LotySsku. Cielom je poukazat
na zistené nedostatky predstavujlice limitujuce faktory, ktoré maju dopad na spdsobilosti
slovenského kontingentu (SLOVCON) pri plneni operacnych uloh. Tieto nedostatky mézu byt
predmetom dalSieho skimania, na zaklade ktorych by bolo moiné identifikovat mozné
sposoby modernizacie vo vybranych oblastiach mechanizovanych jednotiek OS SR.

Clanok je vypracovany v ¢ase, kedy v Loty$sku nastala dalia rotacia prispevku

Ucelového zoskupenia OS SR. Prvé Styri rotdcie slovenského kontingentu zvysili bojovy

potencial lotySskej bojove]j skupiny (BG) eFP spdsobilostou mechanizovanej roty. V druhej
polovici roku 2020 sa zmenila OS SR spdsobilost vysielaného prispevku do bojovej skupiny eFP.
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Samohybny delostrelecky oddiel z Michaloviec podla planu vyslal do LotySska palebnu batériu
vyzbrojenu delostreleckym systémom 155mm samohybna kandnovd hufnica ZUZANA
vz. 2000, a zaroven priclenenu prieskumnu ¢atu z preSovského prdporu ISTAR. V decembri
2021 sa uskutocnila rotacia prislusnikov Ozbrojenych sil SR, v rdmci ktorej bola do Adazi
vysland 1. palebna batéria z Michaloviec — 135 vojakov spolu s deviatimi modernymi
samohybnymi kandnovymi hufnicami Zuzana 2.

Clanok hodnoti posobenie mechanizovanych rét SLOVCON v ramci eFP v Loty3sku
pocas 4 rotacii. Téma je aktudlna a nakolko ma Vldda SR odhodlanie dalej v iniciative eFP
pokraCovat, povazujeme za velmi dolezité vyhodnotit doterajSiu spbsobilost
mechanizovanych jednotiek OS SR plnit operacné ulohy v BG eFP. Je predpoklad,
Ze mechanizované odbornosti budd opadtovne p6sobit v ramci eFP. V 1. kapitole sa zaoberd
operdciou eFP v Pobalti a uréenym mandatom pre OS SR. Kapitola Situdcia v priestore
nasadenia sa zaoberd bezpecnostnou a politickou situdciou v uréenom priestore nasadenia,
ktorym je pre OS SR Lotyssko. 3. kapitola sa venuje priebehu operacie v rdmci polro¢nej rotacie
mechanizovanej roty (MR). Ako priklad bolo pouzité p6sobenie MR pocas 1. rotécie. V kapitole
¢. 4 su identifikované nedostatky v oblasti, vyzbroje, spojenia, materidlno-technického
zabezpecenia a pripravy personadlu, ktoré do istej miery znizuju sposobilosti MR.

Na zdklade nadobudnutych skusenosti a poznatkov z polroéného p6sobenia v bojovej
skupine eFP, sme sa rozhodli pre vypracovanie ¢lanku o aktivitach slovenského kontingentu
v sUcasne najdolezitejSej operacii NATO v oblasti kolektivnej obrany.

Pri spracovani ¢lanku sme sa opierali predovSetkym o vlastné poznatky autora. Pri vypracovani
¢lanku boli aplikované metddy vedeckého vyskumu najma metdda analyzy, metdda syntézy
a indukénda metdda.

1 PREDSUNUTA PRITOMNOST NATO V LOTYSSKU

Opericia eFP je zamerana na zladenie nasadenych vojsk NATO za Ucelom pripravenosti
viest konvenénU operaciu. Situacia na Ukrajine prindtila NATO uvaZovat o posilnenej
pritomnosti vojsk NATO na Pobalti.

Od juna 2017 su lotySské narodné obranné kapacity rozsirené o mnohondrodnu bojovu
skupinu eFP, ktord p6sobi pod kanadskym velenim a je formovana vojenskymi jednotkami
z Pol'ska, Spanielska, Talianska, Ceska, Islandu, Slovinska, Slovenska, Albanska a Ciernej Hory.
Bojova skupina eFP je plne integrovana do narodného obranného planu LotySska a ma
v krajine pridelené vlastné priestory zodpovednosti. Bojova skupina eFP ma stalu dislokaciu
na vojenskej zakladni s polohou nedaleko mesta Adazi, na ktorej zaroven pdsobi aj velitelstvo
mechanizovanej brigddy a jednotka NFIU (Petersen - Myers, 2018).
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Na zaciatku to bol 3-mesaény vycvik vojsk, neskér sa ztoho stala operécia
medzinarodného krizového manazmentu s nastavenou polro¢nou rotaciou, pricom jednotky
NATO pésobia v LotySsku, Esténsku, v Litve a v Polsku (Obrdzok ¢.1). Jednotky OS SR pdsobia
v Lotyssku, od jula 2018.

4 Multinational Battlegroups

ESTONIA: LATVIA:

United Kingdom Canada

France Albania

Iceland Czech Republic
Iceland

LITHUANIA: Italy

Germany Montenegro

Belgium Poland

Czech Republic Slovakia

Iceland Sloyenla

Luxembourg Spain

The Netherlands POLAND:

N X

Sy United States

Croatia

Romania

United Kingdom
Framework Nation
Contributing Nation Honrushinanonal o

Valid as of 11 October 2021 LR HQ Muiinational Divison SSSESENIBINNI S
orth-Eas

NATO Enhanced Forward Presence

Obrazok 1 Bojové skupiny v Pobalti
Zdroj: https://Ic.nato.int/, 2021

Uznesenie Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 1164 zo 16. maja 2018 sa vyjadruje
k ndvrhu na vyslanie prislusnikov ozbrojenych sil Slovenskej republiky v rémci eFP do Lotysska,
Litvy, Estonska a Polska. Parlament tymto uznesenim vyslovil suhlas s vyslanim 152 PrV
do priestoru pésobenia (Tabulka ¢.1). Hlavné ulohy v rdmci eFP boli stanovené takto:

- Byt pripraveny reagovat na pripadné bezpeénostné hrozby v sulade s ¢l. 5 Severoatlanticke;j
zmluvy,

- Vykonavat permanentné zabezpecenie vyslanych vojakov cestou prislusnikov prvku velenia
(NSE),

- Prislusnikmi cviciacej jednotky plnit tlohy v stlade s planom vycviku,

- Prislusnikmi vojenskej policie plnit Ulohy v spolupraci s miestnou policiou.(MOSR, 2021).

Tabulka 1 Pocty nasadenych vojakov v eFP

Esténsko Velkd Britania (velenie BG v Esténsku) 828
Dansko 2
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Island 1
Lotys$sko Kanada (velenie BG v Lotyssku) do 527
Albansko do 21
Ceska republika 56
Island 1
Taliansko 200
Cierna Hora 10
Polsko do 175
Slovensko do 152
Slovinsko 40
Spanielsko 343
Litva Nemecko (velenie BG v Litve) 620
Belgicko 199
Ceska republika 35
Island 1
Luxembursko 4
Holandsko 270
Nérsko 120
Polsko USA (velenie BG v Polsku) 670
Chorvatsko do 80
Rumunsko do 120
Velkd Britania 140

2 SITUACIA V PRIESTORE NASADENIA

2.1 Politicka situacia

Zdroj: https://Ic.nato.int/, 2021

LotySsko je parlamentnou demokraciou. Prezident, ktorého voli jednokomorovy

parlament (Saeima) na Styri roky, ma len reprezentativnu funkciu ako hlava statu. Funkciu

prezidenta zastava od jula 2019 Egils Levits. Predsedom vlady je Arturs Krisjanis Karins.

Do parlamentu je pomernym volebnym systémom volenych 100 poslancov na Stvorro¢né
volebné obdobie. Posledné volby do parlamentu boli 6. oktdbra 2018. Karinsov kabinet bol

potvrdeny 109 dni po volbach, ¢o v LotySsku predstavuje novy rekord. Nova Siroka vladna

koalicia pozostava z piatich stran. LotySsky jednokomorovy parlament Saeima ju schvalil

pomerom hlasov 61:39. Kabinet mda podporu stredopravicovych stran Jednota (Vienotiba)

a Narodna aliancia (NA), liberdlnej strany Za rozvoj (AP), Novej konzervativnej strany (JKP)

a niekolkych ¢lenov populistickej strany Komu patri stat? (KPV LV).
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Stredopravicové koalicie vytvorené z rozli¢nych stran vladnu v LotySku od jeho odtrhnutia sa
od byvalého Sovietskeho zvazu (ZSSR) v roku 1991.

Opozicia pozostdva z centristickej Unie zelenych a polnohospodérov (ZZS),
prokremelskej socidlnodemokratickej strany Harménia (Saskana) a skupiny ¢lenov KPV LV.
Harmoénia s podporou pocetnej ruskej mensiny skoncila vo volbach na prvom mieste,
ale nedokazala si ziskat Ziadneho koalicného partnera. (LotySsky parlament, 2021) (Prezident
Lotysska, 2021)

2.2 Bezpecnostna situdacia v priestore nasadenia

Lotyssko, tak ako jeho pobaltski susedia sa po udalostiach na Ukrajine obavaju,
Ze by sa Moskva mohla pokusit uplatnit ukrajinsky scenar. Rusi tvoria Stvrtinu obyvatelov
Lotysska. Vo velkych mestach, ako je Riga, je to skoro polovica. Po vyhlaseni nezavislosti
LotySska sa ich postavenie skomplikovalo. NemdzZu volit alebo zastavat verejné funkcie. Preto
sa v Ruskych médiach ¢asto sklofiuje “téma“ ich utlacania. Daldou citlivou problematikou
je uzakonenie skusok na Skolach pre etnické mensiny iba v stdtnom, lotySskom jazyku,
¢o v sucasnosti vedie k obéasnym pokojnym protestnym zhromazdeniam a pochodom.
Napriek integracii do zdpadnych organizacii si Rusko v tychto krajindch stale udrzuje urcity
vplyv. Vedla podpory politickych stran, aj v hospodarskej oblasti. Vysledky volieb m6zu mat
za nasledok zvysenie nespokojnosti lotySského obyvatelstva ako aj ruskych mensin. (Problémy
obyvatelstva LotySska, 2021)

3  PLNENIE OPERACNYCH ULOH

Jednotka pbsobiaca v priestore nasadenia sa skladala z NSE, zdravotnickeho
zabezpelenia (ROLE1), &aty oprav a prepravy (COaP), MR a styénych déstojnikov (LO). MR a LO
plnili operaénd ulohu aboli priamo podriadeni velitefovi BG. NSE, ROLE1 a COaP boli
podpornymi prvkami pre zabezpecenie plnenia Uloh MR v priestore nasadenia.

3.1 Mechanizovana rota

MR bola deklarovanym prvkom BG pod priamym velenim velitela BG. V ramci
ulohového zoskupenia SLOVCON poésobilo v priestore nasadenia 152 profesionalnych
vojakov. MR predstavovala taZiskovy prvok manévrovych spdsobilosti v zostave BG.
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Pod velenim medzindrodného velitelstva sa podielali na vycviku v ofenzivnych,
defenzivnych, umoznujucich a stabilizacnych vojenskych operacidach. MR sa taktiez podielala
na spolo¢nom vycviku s prislusnikmi LotySskych ozbrojenych sil, domobrany a koali¢nych sil
a prezentdcii pritomnosti a sudrznosti NATO na Uzemi LotySska pocas spolocnych aktivit,
vratane prezentacie na verejnosti.

Doraz pocas posobenia bol kladeny na udrzanie vysokého stupnia vycvic¢enosti pocas
celej doby nasadenia t. j. 6 mesiacov, na ktoru bola stanovena aj Struktura vycviku BG. Vycvik
prislusnikov MR SLOVCON prebieha v priestore nasadenia operacie eFP, prioritne na zaklade
vydanych rozkazov velitela BG eFP a Standardne pozostava z nasledovnych troch etap:

- |. etapa je zamerana na integracny vycvik v trvani 2 mesiacov,
- |l. etapa tvori samotny intenzivny vycvik a cvi¢enia v medzindrodnom zoskupeni BG,
- lll. etapa nasadenia je priprava na rotaciu deklarovanej jednotky.

Priebeh rotécie si priblizime na priklade 1. rotdcie, ktora bola nasadena v priestore od
jula 2018 do decembra 2018.

MR po svojom prichode do priestoru nasadenia vykonala integracny vycvik, v rdmci
ktorého sa vykonala ratifikicia mieridiel a rekognoskacia vycvikového priestoru Adazi. Dalej
nasledoval integracny vycvik v ramci eFP BG Latvia, poCas ktorého MR precvicila polné
spoOsobilosti podla taktickych SOP BG na témy: C-IED (Kompan - Janco, 2021), vedenie
obrannych operdcii, ochrana mosta ur¢eného na znic¢enie (Bridge demo guard), prielomové
operacie (breaching operation), prekradovanie (RPOL/FPOL). Pred uvedenym integracnym
vycvikom bola vykonana cestou NS3 velitel'ska priprava na uvedené sposobilosti v zmysle SOP
eFP BG Latvia. Pocas velitelskej pripravy bola podrobne VC a veliacim podddstojnikom
predstavena ¢innost pri Breaching operaciach, prekracovani vlastnych jednotiek vpred a vzad
a ¢innost jednotky uréenej ako ochrana mosta ur¢eného na demolaciu.

Po integracnom vycviku nasledovalo v auguste certifikaéné cviéenie eFP BG Latvia
s ndzvom ,Namejs 2018“, v ramci ktorého MR nepretriite plnila taktické dlohy v polnych
podmienkach pocas desiatich dni. Jednotka v rdmci cvi¢enia vykondavala nasledovné aktivity:
Obrana bojového postavenia - s Ulohou Block, Disrupt, Delay. Vykonanie protiutoku s tlohou:
Follow and support. MR si precvicila aj ochranu a obranu miesta zasobovania praporovej
skupiny pri prichode uUlohového zoskupenia z priestoru Lielvarde. Je potrebné pri planovani
cviCenia mysliet na dostatocné prepravné kapacity pre material MR - stany pre ubytovanie,
materidl a vystroj vojakov a pod. Uvedené cvicenie bolo naroc¢né aj z hladiska zasobovania
jednotky pocas plnenia bojovej ¢innosti, kedy zdsobovanie bolo vykonavané medzinarodnou
rotou bojového zabezpecenia.

Ulelova jednotka v sile posilnenej ¢aty sa v septembri 2018 zUG€astnila tyZzdfiového
cvienia ,, Tomahawk Raider” vo Ventspilse na tému vylodovacie operacie. Ulohou tohto
cvi¢enia bola priprava vojakov na vysadzovanie z vrtulnika na vodnu hladinu, taktika vylodenia
malej jednotky na pobrezi a obrana pobrezia proti vylodeniu. Uvedené cvicenie bolo splnené
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s obmedzenim, nakolko planované vysadenie vojakov z vrtulnika do mora znemoznili
nepriaznivé poveternostné podmienky.

Na konci septembra 2018 MR vykonala strelby v BVP-2 a BVP-M, a tieZ bojové Skolské
strefby z minometov vz. 98 na strelnici C2. Cvi¢enia v strelbe s ostrou municiou (30 mm kandn,
minomety) sa mozu vykonavat len na strelnici C2 - pretoze strelnica oznacena Al je vhodna
len pre ochudobnent municiu, teda v podmienkach SLOVCON — Strelba KZG (kandn zamena
gulomet) alebo 30 mm HEAT PRAC. Strelby na strelnici C2 sa vykondvaju z priestoru French
Hill - stard pozorovateltfia smerom do priestoru UXO 1.V priestore UXO 1 je obmedzeny pohyb
atak rozmiestnenie cieflov musi byt na okraji UXO zény. KedZe vzdialenosti k cielom
nie su v zmysle predpisu Vsevojsk 4-2 — cvienia pre LZ je potrebné si terce upravit priamo
Umerne k vzdialenostiam na strelnici. Pri strelbach na strelniciach B6-B7, B13 - hadzalisko
ruénych granatov a pri strelnici C2 je nutné spracovat SDZ (Safety Distance Zone - abaky),
vykonat dohovor s Range masterom, zahlasit potrebné informacie duty officerovi a zabezpecit
rozvoz straze podla pokynov Range mastera.

V oktdbri 2018 sa MR zucastnila tyZzdriového cvic¢enia , Tomahawk Soaring” v Lielvarde
a MezZa Mackevici na tému aeromobilné operacie. Pocas neho bola MR letecky presunutd
americkymi vrtulnikmi Blackhawk do priestoru vysadenia v MeZa Mackevici, kde vykonala
utok a ovladla uréeny objekt, ¢im splnila tlohu vydanu Velitelom praporovej skupiny.

V oktébri 2018 jedna mechanizovana cata vykonala spolocny vycvik s lotySskym
praporom (1. Latbat), pocas ktorého pdsobila ako OPFOR pre lotySské jednotky. Pocas
uvedenej vycvikovej prilezitosti si ¢ata precvidila vykonanie Utoku s Uplnou pripravou. V tomto
mesiaci MR vykonala hadzanie obrannych ruénych granatov vo vycvikovom priestore ADAZI
sektor B13.

V novembri 2018 sa MR s BVP- 2 a BVP M zucastnila cvi¢enia , Furious Axe” v Adazi,
pocas ktorého slovenska MR p6sobila ako OPFOR pre jednotky eFP BG Estonia.

"’

Zavereéné cvitenie, ktorého sa MR zucastnila, bolo cvi¢enie ,,Tomahawk Knocking*
v Aldksne ako sucast cvicenia Anakonda 2018, v ramci ktorého MR vykonala vycvik
v patrolovani a strelby z ru¢nych zbrani.

V ramci plnenia uloh v LotySsku vykondvala slovenskd MR v tyZzdriovych intervaloch
plnenie Uloh ako HRC (High readiness company / tzn. QRF v sile roty), pricom uloha HRC
sa plnila raz za mesiac. Po¢as posobenia v Loty$sku sa velitelsky zbor CPP zd¢&astnil pripravy
delostreleckych odbornosti vramci eFP BG ,Multinational joint fire CPX“, ktoré riadila
kanadska strana.

V ramci velitelskej pripravy bol za riadenia velitela CPP vykonany vycvik velitelského
zboru a ostrelovacov v navadzani a riadeni palby, ktory bol zaviseny Skolskymi strelbami
z minometov.

Jednou z déleZitych uloh MR bolo zabezpeclenie prezentacie OS SR na verejnosti,
ako aj prezentacie ucasti eFP BG v Lotysku. MR sa podielala na mnozstve aktivit na podporu
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pozitivnej prezentacie na verejnosti tzv. ,,outreach” aktivit, v ramci ktorych boli vykonané
ukdzky techniky azbrani vroéznych castiach krajiny. Vycélenena jednotka vsile caty sa
zUcastnila na slavnostnej vojenskej prehliadke v Rige pri prileZitosti osldav 100. vyrocia vzniku
LotySskej republiky. Traja slovenski vojaci sa zucastnili ako sucast spolocnej jednotky eFP BG

Latvia

Pocas
medzinarodnych cviceni:

posobenia

na slavnostnej vojenskej prehliadke vo Vilniuse v Litve.

v priestore nasadenia sa MR zucastnila nasledujucich

NAMEIJS 2018 - Certifikacné cvicenie eFP BG

Doba trvania:
Miesto:
Ucast:

Ciel cvicenia:

Poziadavky na SLOVCON:

Riadenie/zabezpecenie:

TOMAHAWK RAIDER
Doba trvania:
Miesto:

Uéast:

Ciel cvicenia:

Poziadavky na SLOVCON:

Riadenie/zabezpecenie:

TOMAHAWK SOARING
Doba trvania:
Miesto:

Ucast:

22.-31.08. 2018
vojensky vycvikovy priestor ADAZI
jednotky eFP BG Latvia, Mbde LF

preverenie spdsobilosti eFP BG ako celku, planovat a vykonavat
vojenské operdcie

MR, NSE, COaP, ROLE1
eFP BG Latvia FHQ (3350-1 eFP BG LATVIA — Ex. NAMEJS, 2018)

10.-28.09. 2018
vojensky vycvikovy priestor pri obci Ventspils
jednotky eFP BG Latvia rotaénym spdsobom

precvicenie vylodovacich operacii, obrana pobrezia, ofenzivne
a defenzivne aktivity pozemnych jednotiek, zasadenie taktického
vzdusného vysadku, letecké zasobovanie pozemnych operacii

1x mechanizovana ¢ata SLOVCON v termine od 24. 9. do 28. 9.
2018 (2 dni presuny, 3 dni vycvik) spolu s polskou tankovou
rotou a slovinskou prieskumnou ¢atou.

eFP BG Latvia FHQ (3350-2 eFP BG LATVIA — Ex. TOMAHAWK
RAIDER, 2018)

01.-13.10. 2018
vojensky vycvikovy priestor Meza Mackevici pri obci Daugavpils

manévrové jednotky eFP BG Latvia
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Ciel cvicenia:

PoZiadavky na SLOVCON:

Riadenie/zabezpecenie:

FURIOUS AXE
Doba trvania:
Miesto:

Ucast:

Ciel cvicenia:

Poziadavky na SLOVCON:

Riadenie/zabezpecenie:

TOMAHAWK KNOCKING
Doba trvania:

Miesto:

Ucast:

Ciel cvicenia:

precvicCit rychle nasadenie jednotiek eFP BG Latviav réznych
Castiach Uzemia LotySska s vyuZitim externej vzdusnej podpory
a precvicit sucinnost s jednotkami domobrany Lotysska v oblasti
Pred
absolvuju manévrové jednotky (ako zosadnuta pechota) vycvik

vedenia spolocnych pozemnych operdcii. cvicenim

pred nasadenim ako takticky vzdusny vysadok vo vycvikovom
priestore Adazi.

zabezpedit ucast MR ako zosadnutej pechoty v termine od 4. 10.
do 7. 10. 2018 (3 dni wvycviku) spolus pridelenou polskou
tankovou ¢atou ( “na peso”).

eFP BG Latvia FHQ (3350-3 eFP BG LATVIA — Ex. TOMAHAWK
SOARING, 2018)

02.11.—-4.11.2018

vojensky vycvikovy priestor Adazi

eFP BG Estonia (Britskd pechota ako PTA) eFP BG Latvia ako
superské cvicenie

Pocas taktického cvicenia bez bojovej strelby preverit britska
pechotu vyclenend od eFP Estonia v sposobilosti viest operacie
proti mechanizovanym a tankovym jednotkam.

Zabezpecit ucast MR v termine od 02. 11. do 4. 11. 2018 (3 dni
vycviku) v zostave s polskou tankovou c¢atou a plovinskou
prieskumnou ¢atou.

eFP BG Latvia FHQ (3350-4 eFP BG LATVIA — Ex. FURIOUS AXE,
2018)

06.-16.11. 2018

vojensky vycvikovy priestor Aluksne, ¢ast sil na ANACONDA
LIVEX v Estonsku

jednotky eFP BG Latvia na pozadi cvicenia ANACONDA

kulminaény bod vycviku rotacie eFP. Vykonat taktické cvicenia a
cvicenia strelieb
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PoZiadavky na SLOVCON: zabezpecit ucast MR vo vycvikovom priestore Aluksne s Glohou
obrana a ochrana velitelského stanovista eFP BG Latvia,
patrolovanie a stabilizacné aktivity od 06. 11. do 16. 11. 2018.

Riadenie/zabezpecenie: eFP BG Latvia FHQ (3350-5 eFP BG LATVIA — Ex. TOMAHAWK
KNOCKING, 2018)

4 IDENTIFIKOVANE NEDOSTATKY NASADENYCH JEDNOTIEK

Najvacsi déraz v rdmci eFP je kladeny na vycvik v medzindrodnom prostredi, ktorého
tlohou je zladit azdokonalit spolupracu nasadenych jednotiek v priestore operdcie.
Medzinarodny vycvik ma za ucel dosiahnut, aby jednotky eFP dosiahli interoperabilitu
a dokonall znalost operacného priestoru. Spolo¢né vycviky a medzinarodné cvicenia BG
sa uskutoCriuju na Uzemiach pobaltskych Statov. Cielom je najmd umoiZnit nasadenym
jednotkam zorientovat sa v teréne a spoznat jeho silné a slabé stranky. Terén méze mat
z hladiska obrany velky vyznam (Kompan - Janéo, 2020) a jeho poznanie mo6zZe mat zasadny
dopad na vysledok pripadného konfliktu.

Bojové skupiny eFP sa v rdmci tejto pobaltskej operacie snazia o dosiahnutie skutoénej
operacnej sposobilosti a schopnosti v pripade potreby vediet adekvatne reagovat na rézne
formy agresie. Bojové skupiny eFP tiez slGzia aj ako reakéné sily NATO, v okamihu ohrozenia
pobaltskych statov vojenského charakteru budu tvorit nastroj NATO na poskytnutie prvotnej
odpovede voci tejto hrozbe. Preto je nevyhnutné, aby bojovu skupinu eFP formovali vyhradne
jednotky zabezpecené kompatibilnym vystrojom a materidlom tak, aby boli plnohodnotne
sposobilé pdsobit v spoloénej operacii pod hlavickou medzindrodného velitelstva
NATO.(Hrnciar - Kompan, 2020).

V ramci nasadenia mechanizovanych rot sa v mnohych oblastiach prejavili nedostatky
slovenského prispevku do eFP, z ktorych boli vybrané nasledovné:

4.1 \Vyzbroj

Sa vz. 58: Primarna osobna zbran vojaka MR je uto¢na puska Sa vz. 58, ktord za sucasného
stavu nezodpovedd Standardom NATO. Hlavné nedostatky spocivaju najma v oblasti
nekompatibility municie a praktickosti zbrane pri aktivitdch v zastavanom priestore alebo
pocas bojovej ¢innosti v noci.

Prioritou OS SR v procese modernizacie by mala byt obmena stucasnych Utoénych
pusiek ndkupom a zavedenim nového druhu utoénych pusiek do vyzbroje OS SR. Utoéna puska
0S SR musi spifiat normy a poziadavky su¢asného boja, disponovat kompatibilnou municiou
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NATO (5,56x45mm), optickymi mieridlami a poskytovat moZnost pevného pripojenia
pridavnych doplnkov. Md&Zeme konstatovat, Ze prave tato oblast je kliCovou z hladiska
udrzatelnosti sil v priestore nasadenia. Pokial jednotky OS SR nebudu disponovat Utocnou
puskou so Standardnym kalibrom NATO, budu pocas zahrani¢ného p6sobenia pod hlavi¢kou
NATO trvalo vyrazne obmedzované v oblasti moZnosti doplfiovania municie spojeneckou
logistikou.

UG vz. 59: Univerzalny gulomet vz. 59 je zaradeny vo vyzbroji mechanizovanych druzstiev.
Hlavné nedostatky spocivaju najma v oblasti spolahlivosti zbrane, kde hlavnu Glohu nezohrava
konstrukéna koncepcia gulometu, ale samotny vek a opotrebovanost dielov zbrane,
ktoré zapricinuju jej ¢asté poruchy pri strelbe. Rozsiahla modernizacia by nebola vzhladom
na vek zbrane vhodnou alternativou, a preto by sa mali OS SR modernizovat obstaranim tplne
nového druhu gulometov.

BVP-2, BVP-M: Hlavnu bojovu techniku MR SLOVCON v Lotyssku tvorili bojové vozidla pechoty
BVP-2 a BVP-M (modernizované). Celkovo bolo v Lotyssku vyvezenych 10 kusov techniky
BVP-2 a2 kusy BVP-M. Mechanizované ¢aty vyuzivali poCas vycvikov a cviCeni prioritne vozidla
BVP-2 a velitel MR vyuZival prioritne BVP-M, najma pre jeho vybavenost zabudovanou
radiostanicou Harris, ktorou naopak klasické BVP-2 nedisponuje.

Hlavnymi nedostatkami techniky BVP-2 su zastaranost a nekompatibilita zbrariového
systému a unifikovanej municie. Tato skutoénost obmedzovala SLOVCON na moznost
doplnenia municie vyhradne slovenskou logistikou. Pre pripad ostrého nasadenia mala MR
k dispozicii muni¢ny sklad, kde bola uloZzend potrebnda municia, ale pri spotrebovani
by doplnenie muselo byt vykonané vyhradne dovozom municie zo SR.

Zastaranost sa prejavuje najma v absencii pristrojov pre termoviziu, zvac¢sa zastaranych
a nefunkénych pristrojov na noéné pozorovanie bojiska, z ktorych vyplyva len obmedzena
moznost, pripadne Uplna neschopnost pdsobenia jednotky za zniZenej viditelnosti a potme.

Dalsi nedostatok BVP-2, ktorého vaznost bolo badat hlavne v zimnych mesiacoch
je absencia vykurovacej jednotky urcenej pre zabezpecenie prisunu tepla do priestorov rojov
a osadky. Tento faktor ma v extrémnych klimatickych podmienkach vyrazny dopad
na zdravotny a moralny stav jednotky a vyrazne ovplyviuje jej bojaschopnost.

BVP-M malo okrem problému kompatibility municie do zbrafiového systému veze
TURRA-30 aj problémy s ¢astymi vypadkami systémov, z ¢oho vyplyvala nutnost nepretrzite
nastartovaného motora, najma pocas vyuzivania zbrafovych a spojovacich systémov. Vozidlo,
prevazne vyuzivané veliteflom MR, tak isto nedisponuje modernym systémom pre velenie
a riadenie jednotky, to znamena, Ze velitel pocas vedenia bojovych ¢innosti nemal
zabezpeceny automaticky COP (Common Operation Pictures) a SA (Situation Awareness).
(Musinka, Uchal, 2021) V taktickej situacii to ma dopad na maskovu a zvukovu istotu v obrane.
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Daldi z nedostatkov je maly priestor roja. Priestor pre roje vo vozidle BVP-M neposkytuje
potrebnu kapacitu pre mechanizované druzstvo pozostavajuce zo Siestich vojakov v plnom
vystroji.

Je nevyhnutné v modernizacnych projektoch OS SR venovat pozornost obstaraniu
moderného bojového vozidla pechoty, ¢i uZ na pasovom alebo kolesovom podvozku,
disponujucim modernymi pozorovacimi pristrojmi, termoviziou pre nocné pozorovanie
bojiska, kompatibilnym spojovacim systémom a vykurovacou jednotkou zabezpecujicou istu
mieru komfortu pocas pésobenia MR v bojovych postaveniach, obzvlast v zimnych mesiacoch.
Takéto vozidlo musi tieZz disponovat dostatocne velkym priestorom pre kompletné
mechanizované druistvo s priestormi pre umiestnenie osobného materidlu, vyzbroje
a proviantu profesionalnych vojakov pre zabezpecenie Zivota v polnych podmienkach.

4.2 Spojenie

Vsetky jednotky BG disponuju jednotnym spojovacim prostriedkom — radiostanicou
Harris. Zabudované radiostanice Harris boli len vo vozidlach BVP-M. Mechanizované caty
pocas posobenia v LotySsku vyuZivali spojovaci prostriedok radiostanicu Tadiran 710, ktord
je nekompatibilna s rddiostanicou Harris, za podmienky, Ze operuje v Sifrovanom madde (Turaj,
2020).

V ramci plnenia operacnej tlohy boli len velitel' a zastupca velitela MR opravneni viest
radiovu prevadzku na radiostanici Harris. V ramci cviéeni, ktoré trvali dlhsi ¢as, je nemozné
zabezpedit zmennost, odpodinok a sucasne kvalitné velenie ariadenie MR, pokial
sa pri radiostanici musia striedat len dvaja ludia.

BG vytvara ucelové zoskupenia, v rdmci ktorych spolupracuje viacero medzinarodnych
jednotiek rozlicnych Specializacii (Turaj, 2019). Takéto jednotky medzi sebou komunikuju
hlavne prostrednictvom utajovaného spojenia prostrednictvom radiostanic Harris. Rozdelenie
slovenskej MR na takyto ucel do jednotky v sile ¢aty bolo nemoiné z dovodu absencie
dostato¢ného mnoiZstva radiostanic. Samostatne poOsobiaca cata bola odkazana
na retranslaciu cez VR. Nevyhnutnostou je zaradit do vyzbroje a vystroje kompatibilné
radiostanice pre komunikaciu v rdmci BG.

4.3 Materialno-technické zabezpecenie

Schopnost MR pdsobit v zimnych podmienkach sa odvija najma od Udrovne
individualneho vystroja vojakov. Cviéenia, najma pocas zimného obdobia, sa ¢asto odohravaju
v nepriaznivych klimatickych podmienkach. Na zaklade skusenosti z cvi¢eni v nepriaznivych
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klimatickych podmienkach sa niektoré vystrojné suciastky OS SR v teréne preukazali
ako nepostacujuce na ochranu Zivota a zdravia profesionalnych vojakov.

Nedostatocné vystrojné suciastky OS SR do zimnych podmienok boli najma rukavice
do zimnych podmienok, ziimné &apky a obuv do zimnych podmienok. Ciapky musia byt odolné
vo i vetru, dazdu a mrazu, ale tieZz musia byt vhodné na nosenie pod prilbou. Je nevyhnutné
vystrojit prislusnikov SLOVCON takouto zimnou Ciapkou. Pocas extrémne zimného pocasia
boli zistené nedostatky v obuvi zavedenej v OS SR typu Gore-Tex, ktora nie je dostato¢ne
odolna vodi zimnému pocasiu. Preto by bolo vhodné zaviest ako vystrojnu suciastku do OS SR
novu zimnu obuv zhotovenu do podmienok zimného pocasia, ktord disponuje termoizola¢nou
vlozkou a navlekmi, ktoré zabrania pristupu snehu do topanky a zabezpeclia tak tepelnu
izolaciu.

4.4 Priprava personalu

Priprava persondlu do eFP zabezpecuje zvladnutie Uloh v oblasti taktiky a pésobenia
jednotiek v réznorodych druhoch operdcii. Pre buduce rotdcie do eFP je vSak potrebné etapu
pripravy posilnit aj v nasledujucich oblastiach, ktorym sucasne nie je venovand dostatoc¢na
pozornost:

Jazykova priprava: ,Najkritickejsi parameter je uroven anglickej jazykovej pripravenosti”
(Turaj—Varecha, 2021, s. 117). Znalost anglického jazyka je zakladnou poZiadavkou na zvysenie
operacnej sposobilosti SLOVCON v medzinarodnom prostredi bojovej skupiny eFP. V priestore
nasadenia je denno-dennou poziadavkou komunikovat v anglickom jazyku, povaZujeme za
dolezité posilnit v buducnosti jazykovu pripravu prislusnikov OS SR. Jazykovej priprave je
potrebné venovat viac pozornosti a plosne budovat spdsobilost prislusnikov OS SR efektivne
komunikovat v anglickom jazyku z dlhodobého hladiska.

Spojovacia priprava: V ramci vycviku a cviceni bola identifikovana slabsia pripravenost radistu
a velitelov jednotiek v poddvani hlaseni v angli¢tine podla foriem stanovenych v SOP BG.
V oblasti spojovacej pripravy je nevyhnutné venovat pozornost najma suchym nacvikom
a drilom radistu a velitelov jednotiek najma v poddvani hldseni v angli¢tine podla foriem
stanovenych v SOP BG eFP. V BG eFP je spojenie zabezpecované a vedené radiostanicami
Harris, preto je nevyhnutné sa tieZ zamerat aj na obsluhu radiostanic Harris.
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ZAVER

Pocas spoloénych sucinnostnych cvic¢eni sa preverila vycvi¢enost mechanizovanych rot
aich schopnosti vykonavat vojenské operacie v mnohonarodnom prostredi. Hodnotenie
prislusnikov SLOVCON v tejto oblasti bolo na velmi dobrej Urovni. Taktiez prislusnici SLOVCON
boli vysoko hodnoteni za dodrziavanie pravidiel vojenského vystupovania a sprdvania
sa nielen v sluzobnom styku, ale aj pocas plnenia uloh na verejnosti.

Pozitivne hodnotenia boli ziskané od priamych nadriadenych deklarovanej jednotky
na velitelstve eFP BG Latvia, ale aj na velitelstve Land Force Mechanized Infantry brigade
Latvia.

P6sobenie mechanizovanych roét v operécii eFP moZzno povazovat z pohladu rozvoja
OS SR za velmi prospedné a prinosné. Nasadenie v eFP poskytuje OS SR vycvikovu prileZitost
na medzindrodnej péde, avSak toto pdsobenie poukazalo aj na nedostatky, na ktoré je nutné
sa v blizkej budicnosti zamerat. Tyka sa to najma modernizacie vyzbroje, vystroje a materialu
mechanizovanych jednotiek. Modernizdciou vyzbroje, bojovej techniky, spojovacich
prostriedkov, vystrojného zabezpecenia a zefektivnenim pripravy persondlu by sme dosiahli
vyrazne zvysenie spdsobilosti MR operovat v medzinarodnom prostredi.

Cielom ¢lanku bolo poukazat na zistené nedostatky, ktoré maju dopad na spdsobilosti
slovenského kontingentu (SLOVCON) pri plneni operacnych uloh. Zistenia v ¢lanku mozu byt
predmetom dalSieho skimania, na zaklade ktorych by bolo moiné identifikovat mozné
sposoby modernizacie. Na zaklade identifikovanych spésobov modernizacie by bolo mozné
navrhnut koncepciu dalSieho rozvoja skiimanych oblasti mechanizovanych jednotiek OS SR.
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As unmanned aerial vehicles (UAV) have come to the forefront of interest of
various powerful groups. This paper addresses a highly debated issue
concerning the deployment of the rapidly developing UAVs (drones) in
combat zones throughout Southwest Asia. First, the drones operated by
Lebanese Hezbollah, Yemeni Houthis, the Palestinian faction Hamas and the
Islamic Jihad are introduced, while the following key section provides an
assessment of the air defense capabilities of Israel and Saudi Arabia to
counter these threats. The Israeli defense forces have been incorporating new
systems and modernizing the existing ones, making it virtually impossible for
Israel’s adversaries to freely operate any unmanned aircraft within its
airspace. By contrast, the Kingdom of Saudi Arabia continues to struggle to
secure its airspace.
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Ve valkach ptipada na bezpilotni letadla (UAV— Unmanned Aerial Vehicle) ¢im dal vice

ukolG. Pfitom v osmdesatych a devadesatych letech byly malé prlizkumné drony soucasti

armad jen hrstky statl. Masivni globalni rozmach dron0 nastal na zakladé ziskané prestize

v Irdku a Afghanistanu, kde zastavaly plnohodnotné bojové mise, poukdazal odbornik na

leteckou techniku Dan Parsons (2013, s. 30—31). OvSem bojové mise zvladaly stroje typu
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Predator a Global Hawk, na které mély USA z hlediska primyslové vyroby monopol, ostatni
zavedené stroje mohly pouze shromazdovat informace.

vvvvv

nejpocetnéjSich RQ-11 Raven a nejsofistikovanéjSich RQ-4 Global Hawk. Tyto stroje plni po
celém svété rozmanité ukoly, jiz vyznamnou pozici zaujimaji v boji proti terorismu. (Unmanned
Aicraft Systems... 2021). S drony v soucasnosti operuje kolem 40 statl svéta a jejich proliferace
je i nadale patrna. Mezi hlavni vyvozce této techniky se zaradily USA. Rozvojové staty
(predevsim Afriky a Asie) se ale obraceji nejéastéji na Cinu. (Who Has What... 2021). iran se
zaradil zase mezi staty, které dodavaji UAV na Stfedni vychod (zahrnujici i oblast Blizkého
vychodu) silnym milicim. iran dokonce patfi k zemim s nejrozvinutéj$im dronovym programem
na svété a disponuje bojovymi drony schopnymi plnit roli i taktického bombardéru. Upozornil
na to védec Peter Brookes (2019) z instituce The Heritage Foundation.

Drony z Turecka, Spojenych arabskych emirat( i iranu dle tisku zménily pomér sil ve
prospéch Etiopskych ndrodnich obrannych sil, které s riznou intenzitou dlouhodobé celi
Tigrajské lidové osvobozenecké fronté dislokované v severni Etiopii. (Walsh, 2021). Tyto
prostfedky tedy nabyvaji na vyznamu i v obéanskych konfliktech a stavaji se pevnou soucasti
raznych milici a odbojovych skupin. Extremistické sily zvané Boko Haram napadaji pomoci
dronl vladni sily v Nigérii. (Searcey, 2019). UAV se dostaly do Cetnych diskuzi predevsim
v souvislosti s globalnim terorismem a obavami z chemického Utoku. Tzv. organizace Islamsky
stat v Irdku a Levanté vyuZila UAV (pfevainé improvizované stroje) ve vice jak 256 Utocnych
operacich na Stfednim vychodé, tedy vlbec nejvice ze vSech organizaci povazovanych za
teroristické. (Haugstvedt - Jacobsen, 2020, s. 33). Podstatnou hrozbu predstavuji drony
libanonského Hizballdhu, Hamasu, Isldmského dzihdadu a jemenskych HuatiG pro Izrael
a saudskoarabskou koalici. Tato prace si klade za cil pfinést prehled této techniky a trendy
v obrané, kterd zahrnuje moderni metody destrukce rGznych dronu.

METODOLOGIE, VYZKUMNA OTAZKA

Bezpilotni letadla, bezpilotni prostifedky, drony, UAV (Unmanned Aerial Vehicle) jsou
v praci uzivany jako synonyma. Termin UCAV (Unmanned Combat Aerial Vehicle) je pouzivan
pro bojové drony, pro prostfedky vyuzivané jako nahrady za rakety s plochou drahou letu
slouzi oznaceni kamikaze drony. Hybridni aktéfi jsou povaZovani za ,stat ve staté”. K jejich
atributim patfi potencidl nahradit Ustfedni statni zfizeni, jelikoZz v zakladnich aspektech
politickych, vojenskych a bezpecnostnich i v oblastech hospodarskych a socidlnich mohou
alespon konkurovat oficidlni statni moci.
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Konflikty v Africe a v Zakavkazsku ukdzaly omezené moznosti boje s bezpilotnimi
letadly, zvlasté ruské systémy protivzdusné obrany vykazuji problémy ¢elit nové hrozbé. Drony
v kontextu protivzdusné obrany nejnoveéji zkoumal napfiklad Cieslak (2021, s. 72—-83), ktery
shrnul zndmé nasazeni této techniky, utoky bojovych dron(l na pozice systém( protivzdusné
obrany a za jednu z nejvétSich vyzev povaZuje prinik desitek az stovek mensich drond do
vzdusného prostoru. Za vzorovy pfipad pro analyzu Ize povazovat vyspély destnik Izraele, ktery
dlouhodobé odolava masivnim raketovym atokim od svych arabskych sousedd. Je izraelska
obrana pripravena na drony? To saudskoarabskou obranu jiz pretézuji drony Siitskych
povstalc HutiG.

Prace ovéruje schopnost dronU prochazet protivzdusnou obrannou oponentl
a destruktivni metody jejich eliminace. Vysledky vedou k potvrzeni ¢i negaci vyzkumné otdazky:

Mohou drony ve vyzbroji G€inné nahradit hybridnimi aktéry favorizovanou
raketovou techniku?

Odpovéd je hleddana pomoci komparacni analyzy jednotlivych pfipadd, kdy jsou proti
sobé postavena bezpilotni letadla libanonského Hizballdahu, Hutili, Hamasu, Isldmského
dzihddu a obrany lzraele a saudskoarabské koalice. Nejdfive jsou predstaveny drony téchto
hybridnich aktérl, které podporuje iran. Na zékladé deduktivniho uvaZovéni je nastinéno
i zarazovani nové techniky. StéZejni Cast prace vyhodnocuje nasazeni téchto prostredki
a schopnost jim Celit destruktivnimi metodami. V potaz je brana pozemni protivzdusna obrana
a letecka technika. Vystupy pfindsi i hodnoceni z ekonomického pohledu, ktery pfispiva
k vytvoreni vize pro klicové baterie protivzdusné obrany.

Hodnoceni techniky a konkrétnich bojovych situaci je ¢asto realizovdano za pomoci
usudku z analogie. Zajem novinard a analytik( o situaci na Stfednim vychodé je sice zakladem
pro rozmanitou informacni zakladnu, ale data byvaji znac¢né nesouroda. Pohled na
problematiku totiz komplikuji propagandistické kampané zainteresovanych aktér(i — cilend
klamani a zatajovani, ktera neblaze ovlivauji autenticitu informacni zakladny. Klicové udalosti
trpi pod tihou nesrovnalosti a nedafi se je ovéfit ani s odstupem ¢asu. To potvrzuji milicemi
HUGtiG avizované utoky za pomoci kamikaze dronli Sammad-3 na letisté v Abu Dhabi a v Dubaji
béhem léta 2018. Protistrana sice napadeni odmitla, ale na letisti v hlavnim mésté bylo
zaznamenano poskozeni zdsobovaciho vozidla. Tehdy zavadéné drony Sammad-3 mohly na
zakladé novéjsich studii zasahnout uvedené cile. (Yemen's rebels... 2018; Voskuijl et al. 2020,
s. 129-131). Polemiku vyvolaly i agrese proti civilnim cilim (letisté, sklady ropnych produktt)
v emirdtu Abu Dhabi z ledna 2022. (Turak, 2022). Za zdmérné zkreslované lze povaZovat
kvantitativni zaznamy. Napftiklad na zacatku prosince 2021 mélo byt vypusténo na 25 kamikaze
dronll a nékolik raket na zafizeni ropné spole¢nosti Saudi Aramco, ministerstvo obrany
v hlavnim mésté Rijadu i dalsi cile. Obrana pfiznala sestieleni jen Ctyr prostfedk(, obéti ani
Skody nebyly hlaseny. (Yaakoubi, 2021).
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1 DRONY HYBRIDNiCH AKTERU

Pocetnymi i pokrokovymi formacemi bezpilotnich letadel disponuji Hutiové
a Hizballdah. Jejich inventare obsahuji zvlasté na iranské technologii postavené drony
prGzkumné a kamikaze, UCAV jsou zastoupeny nepatrné. V komparaci prostiedky
palestinskych skupin v kvantité i kvalité zaostavaji. Siitské milice v Jemenu pfi planovani
utocnych operaci spoléhaji pfednostné na kamikaze drony, které dovybavuji i pridavnymi
palivovymi nadrzemi pro absolvovani dlouhého letu napfi¢ rozsahlym uzemim Saudské Arabie.
Ze standardnich prostfedkd Sammad-2 tak nejpozdéji béhem roku 2018 vznikly Sammad-3,
které mohou zasahnout cile az ve vzdalenosti 1 600 km s cca 40 kg trhaviny TNT, C4, pfipadné
C3. (Suicide Drones... 2019, s. 5-6; Voskuijl et al. 2020, s. 129-131). Operovat v hloubi tzemi
monarchie (vice jak 2 000 km) umoznuji Hutilm kamikaze drony ve tvaru delta kfidla Shahed-
136. (Frantzman, 2021b). K uderim na cile v tylu nepfitele slouzi Qasef-1 a 2. Prvni typ
pfirovnali experti na zakladé zkoumani po designové a kapacitni strance ke druhé generaci
irdnskych Ababil, napf. gyroskopy vykazaly shodu se zafizenimi z Ababil-3. Stroje jsou schopny
dopravit vybusné zafizeni o hmotnosti 45 kg do vzdalenosti 150 km. (Carvajal - Gunaratne,
2018, s. 154-156, 161-163).

Pridzkumnou cinnost zvlada skupina prostiedkd s neustalenym pojmenovanim, jde
zejména o Rased, Rageep (Raqib) a Hudhud. Tyto stroje predavaji informace z bojisté
délostreleckym a raketovym jednotkdam, pro tyto Ucely nesou i termokamery. Rageep mize
urazit 15 km a vydrzet ve vzduchu az 90 min jako Hudhud, jehoZ dolet ¢ini az 30 km.
Technologicky ovsem stavi na dronech Mohajer zafazovanych v prabéhu irdcko-iranské valky
a v devadesatych letech. (Suicide Drones... 2019, s. 5-6; Unmanned Aerial Vehicles... 2017).
Experti prozkoumali havarovana i sestrelena , |étajici kfidla“ Rased, ktera maji blizko k ¢inskym
Skywalkeriim X8, a tak potvrdili pravost nékterych zverejnénych udajli na propagacnich
materialech. S udaji ostatnich strojli lze pracovat pouze s rezervou, jelikoz parametry ze
zverejnénych informacnich tabulich pfi propagandistickém predstaveni stroji byvaji
nadhodnocené. Rageep se na zverejnénych snimcich podoba rozsifenému americkému
prostfedku RQ-11 Raven a Hudhud odpovida RQ-20 Puma.

Ababil druhé generace byl zafazen jako prvni prlizkumny dron i do inventare Hizballahu
pod oznacenim Mirsad-1, toto oznacéeni oviem bézné nesou i podobné bezpilotni prostfedky
Mohajer-2 a 4. Mirsad-1 (vychazejici z Ababilu) méfi na délku dle dostupnych zprav cca 2,9 m,
rychlost ¢ini asi 193 km/h a dolet dosahuje 100 km. (Hoenig, 2014). Tato bezpilotni letadla se
mezi spojenci iranu fadi k nejroziifenéjsim, slouzi k rozvoji techniky i palestinskych skupin.
Hamas upravuje drony podomacku, coz vypovidd o elementdrni konstrukci téchto stroju
znacenych napft. jako Shehab. (Frantzman, 2021a). | mensi palestinska organizace — Islamsky
dzihad — prokazala improvizace. Na jafe 2019 se neuspésné pokousela shazovat z dront vybusna
zafizeni na obrnénce IDF (Izraelské obranné sily). Armada Izraele se sice k incidentu nevyjadfila,

ale v té dobé informovala o vyuziti irdnské technologie pro Utocné drony. (Doffman, 2019).
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Zcela jiné moznosti by hybridnim aktérim mohly poskytnout sofistikovanéjsi stroje
vychazejici i zamerickych MQ-1 Predator, RQ-170 Sentinel a MQ-9 Reaper. Lze ale konstatovat,
Ze stroje s vétsi odrazovou plochou by predstavovaly snazsi cil pro defenzivu a nemohly by
Uspésné operovat z prostoru pasma Gazy i jizniho Libanonu, napf. irdnsky Shahed-171 Simorgh
s rozmérovymi parametry takika shodnymi se stroji RQ-170 Sentinel (tedy rozpéti kfidel cca 20
m a délka cca 4,5 m) by jen tézko Uspésné operoval z husté zastavby. (Zwijnenburg, 2018). Mensi
odvozeniny, jako tzv. Saegeh-1 s rozpétim kfidel 6—=7 m, maji pro skupiny operujici ze stisnénych
prostor vétsi vyznam. (Frew, 2018, s. 12). Tyto prostfedky na vyssi technologické urovni
prekvapuji i nékteré izraelské odborniky, zatim jsou Hizballahem a irdnskymi gardami testovany
a nasazovany v Syrii proti nepratelim vladnich sil. (Gross - Staff, 2018).

2 PROTIVZDUSNA OBRANA IZRAELE VERSUS DRONY

Oponenti Izraele buduji arzendly a pfipravuji se na konflikt. Kapacita Hizballdhu se
odhaduje na nékolik stovek dronl (az 2 000) v ukrytech na Uzemi Libanonu a Syrie.
(Frantzman, 2021b). To pfiblizné 30 000 muz({ Hamasu mélo dle predpokladt vrchniho veleni
IDF v zimé 2021 k dispozici az 7 000 raket typu zemé-zemé a desitky bezpilotnich letadel. Mensi
skupina Islamsky dzihad disponovala arzenalem typové podobnych zbrani v rozsahu az 6 000
raket zemé-zemé a desitek dron(. (Agencies, 2021). Béhem vice jak jedendctidennich
kvétnovych boju odpalily palestinské skupiny z pdsma Gazy na Uzemi Zidovského statu vice jak
4 300 raket, stovky z nich ovsem neprekrodily hranice pasma a dalsi stovky smérovaly do volné
krajiny. Priblizné tisicovku strel i nékolik dron( (véetné vlastniho miniaturniho prostfedku Elbit
Skylark) zneskodnila protiraketova obrana IDF s patefnimi komplety Iron Dome. (Israel says
Gaza... 2021).

Raketovy systém Iron Dome, nasazovany od roku 2011, je pro defenzivu naprosto
klicovy. Baterie byla plivodné vyvijena proti délostfeleckym raketdm i minometnym granatim,
ke konci desetileti oviem prodélala modernizace, které systému umoznuji zasahnout i proti
drontm. (Pickrell, 2021). Sofistikovana obrana lzraele se tak dokaZe vyrovnat s novou taktikou
drive, nez ji nepfritel v budoucnu plné vyuzZije. To potvrzuje i nasledujici incident z pocatku
listopadu 2021. Hamas zkuSebné odpalil nékolik raket a vypustil dron nad Stfedozemni more.
Obranné sily lIzraele dron sledovaly pomoci radar( a ndsledné Uspésné zasahla jednotka
odpalovaciho zafizeni Iron Dome. (Gross, 2021). Uzem{ Izraele pokryvd 10 baterii Iron Dome
s 3—4 odpalovacimi zafizenimi pro kazdou jednotku, odpalovaci zatizeni méa 20 raketnic. (Iron
Dome of Israel... 2021). Postaveni systémU ma eliminovat hrozby na severni a jizni hranici.
Detekovat nepratelské objekty zde pomdahad i v [étajicim baldnu ukryty novy systém vcéasného
varovani ,,Sky Dew".
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Zcela nové technické mozZnosti nabizeji laserové zbrané. V soucasnosti lzraelci zavadéji
systém Iron Beam, ktery jiz absolvoval testovani proti bezpilotnim prostfedkim. Vojenské
veleni planuje vyuZit komplety k zachytu utocicich zbrani, které se nepodafilo zneSkodnit
pomoci Iron Dome. V pfipadé osvédceni téchto laserovych zbrani v redlném boji Ize ovsem
predpokladat uplné vyrazeni raketovych kompletl. Mezi prednosti Iron Beam patfi nizsi
provozni naklady. Analytik, pracujici pro svétovy zpravodajsky portal EurAsian Times, Jain
Ayush, pfipomina cenu jedné rakety Tamir pro Iron Dome ve vysi 20 000—100 000 dolarq, ale
naklady na generovani 4 az 5 vtefinového zareni vldknovym laserem jsou podstatné niZzsi.
(Ayush, 2021). V této souvislosti je nutné zminit i nasazovani téchto nakladnych systému proti
prostredkiim vzdusného napadeni, které spadaji do zcela jiné cenové relace.

Iron Dome a Iron Beam omezuji moZnosti protivnika operovat s drony na Uzemi Izraele.
Zejména Hizballah v minulosti pronikal s bezpilotnimi prostfedky do hloubi izraelského Gzemi.
Ministerstvo obrany apelovalo na zbrojarské koncerny v zemi jiz v roce 2004, kdy prizkumny
dron Hizballdhu, Mirsad-1, narusil vzdusny prostor a obranné sily na néj nestihly vcas
zareagovat. (Hezbollah files... 2004). K sestfeleni UAV pulvodné slouZily vyhradné stihacky
s raketami vzduch-vzduch i vrtulniky. Napfiklad v fijnu 2012 byl severné od mésta BeerSeva
sestrelen dron raketou Python-5, ale k obrannému zakroku prostrednictvim stroja F-16 doslo
az po cca 30 minutovém pohybu nepfitele v Jiznim distriktu. (Shmulovich, 2012). Problémy
Izraelskych obrannych sil pohotové celit bezpilotnim prostfedkim pred rokem 2020 lze
potvrdit i vyuzivdnim raketovych kompletli MIM-104 Patriot proti nizkoleticim objektim
s malou odrazovou plochou. Jiz béhem letni valky v roce 2014 izraelskd strana pfiznala
sestreleni dvou palestinskych bezpilotnich prostfedkl typu Ababil raketami Patriot, ale o dva
roky pozdéji dvé rakety minuly bezpilotni letoun nad Golanskymi vySinami. (Jewish
Telegraphic Agency, 2014). Tuto improvizaci lze v pfipadé vojenské mocnosti, jakou Izrael je,
povaZovat ale za problémovou z ekonomického nez z technologického hlediska. Pivodni
systém stiedniho a dlouhého dosahu byl podroben v modernim izraelském zbrojnim pramyslu
Upravam, které rozsifily moznosti Celit objektlim Iétajicim v malych nadmorskych vyskach, ale
cena jedné rakety se v zavislosti na verzi pohybuje od 1 do 3 milion( dolarG. (Hawkins, 2017).

3 PROTIVZDUSNA OBRANA SAUDSKOARABSKE KOALICE VERSUS DRONY

Arabska koalice, ktera celi dtoénym prostfedkim jemenskych Hutili, vykazuje
problémy s operac¢nim nasazenim modernich systém protiletadlové obrany. V boji s raketami
se kralovstvi opira o americké systémy Patriot i pokrocilé THAAD, drony eliminuje pomoci
osvédcéenych Fizenych stfel AIM-9 Sidewinder, radarem navadénych AIM-120 AMRAAM,
v minimalni mife palubnimi kandny a z pozemnich systému se jedna o modernizované strely
typu Hawk, specifické francouzské verze Crotale (znamé jako Shahine) i Patriot. Jako nosice
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raket vzduch-vzduch slouzi pocetna flotila F-15 i Eurofighter Typhoon.

Saudskoarabskou protivzdusnou obranu Ize dle technického zabezpeceni klasifikovat
jako vyspélou, s potencidlem odrazit Utoky vedené taktickymi raketami i rGznymi drony;
v porovnani s tou izraelskou ovSem neni pruznou bariérou. Jeji problémy vystihli ¢lenové
Washingtonského institutu politiky Blizkého vychodu — Michael Knights a Conor Hiney (2019),
ktefi uvedli Spatnou koordinaci jednotlivych slozek protivzdusné obrany, jejich pretizeni
i roztfi§té&nost hlavnich sil. Siitské milice pravidelné defenzivu svého nepfitele zahlcuji
i sofistikovanymi utoky, na cil i vice cili najednou vypusti kamikaze drony a rakety, na to
Saudové Spatné reaguji. NaruSovani vzdusného prostoru monarchie pomoci kamikaze dronu
pfitom sililo, v listopadu 2021 se jednalo o 29 pfipad( a o mésic dfive o 25 pripad(, coz vyrazné
prevysilo mésicni frekvenci od Unora 2020. (Lubold, 2021). Vicevrstvou obrannou Saudové
tyto utoky jen oslabuji, coz potvrzuji i staty zainteresované do konfliktu, jakymi jsou USA.
Nedokazali eliminovat Utoky na hlavni ropovod protinajici na ropu bohaty vychod se zapadem
zemé z kvétna 2019 a na dvé ropna zafizeni spole¢nosti Saudi Aramco o tfi mésice pozdéji.
K akcim se pfrihldsili Hutiové, ale kamikaze drony pfiletély pravdépodobné ze severu, z Uzemi
Irdku. (Shaikh, 2019, s. 5).

Saudska obrana ale ziskava potfebnou empirii, dokdazala eliminovat nékolik vin
kamikaze dron0 a raket na klicovou infrastrukturu, vojenské a civilni cile ve vychodni
a jihozdpadni monarchii béhem uUnora a bfezna 2021. Gradace nastala 7. bfezna, kdy bylo
sestfeleno kolem deseti prostfedkl Sammad-3 a Qasef z celkovych 14, prokazatelné jen
1 dosahl cile a zpUsobil zanedbatelné Skody na gigantickém ropném termindlu Ras Tanura.
V komparaci jedind odpalena balistickd raketa typu Burkan-2 dopadla v blizkosti tohoto
ropného zafizeni a ze sedmi délostreleckych raket Badr byly sestfeleny jen dvé. (Knights,
2021). Obrana monarchie ma totiz problémy celit raketdm typu Burkan-2. Tvrzeni valcicich
stran jsou sice protich(idna, ale nezavisli odbornici pravidelné vyjadfuji pochybnosti ohledné
bezpeéné destrukce téchto balistickych raket. Monarchie se nedokazala stouto hrozbou
vyrovnat jako lzrael, ktery od konce tisicileti zavadi a Uspésné testuje proti redlné hrozbé
Spickové systémy Arrow. Armadni veleni monarchie ovSsem nechdava vystrelit antirakety Patriot
jako v pripadé syrské protivzdusné obrany, kterd je povéstnd nahodilou strelbou.
Saudskoarabska obrana s modernimi systémy je z ekonomického hlediska vyéerpdvdna
elementarnimi drony a raketami, Saudové na podzim 2021 v kontextu silicich Gtok( spésné
poptdvali ndkladné rakety Patriot. (Lubold, 2021). Ke ztraté baterii vlivem nepratelskych akci
nedochazi, jelikoz monitorovaci skupina Conflict Armament Research zaznamenala jen jeden
pokus o utok na radarovy systém kompletu Patriot pomoci kamikaze dronl Qasef-1, a to
v roce 2017. (Knights, 2017).

Saudska Ardbie neni schopna poskytnout ochranny destnik klicovému oponentu Hutid,
obranné prostredky oficialni jemenské vldadé Mansura Hadiho totiz absentuji, ty museji
spoléhat na koalici. Spojené arabské emiraty presunuly jiz v roce 2015 do vale¢né zény
s bojovymi jednotkami ruské systémy Pancir-S1 a jen v obdobi prosince 2016 a ledna 2017
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Celily 11 utok(im blize nespecifikovanych UAV. (Carvajal et al. 2018, s. 153.; Knights — Almeida,
2015). Nasazeni téchto kompletl proti UAV neni znamé. Koalice oviem nedokdazala zabranit
naptiklad utoku kamikaze dronl na klicové predstavitele vlady Mansura Hadiho
konsolidované v lednu 2019 na vojenské prehlidce na letisti Al Anad (na jihu zemé). (Ghobari
- Yaakoubi, 2019). Situace se nezménila ani o dva a pal roku pozdéji, kdy siité udefili na stejné
misto a zabili na 30 vladnich vojakua.

ZAVER

Rostouci vliv dron(i na priibéh véalecnych operaci je patrny na Arabském poloostrové,
kde Hutiové napadaji cile arabské koalice predevsim za pomoci kamikaze dron( i v kombinaci
s raketami. Podobnou taktiku mohou zkusit uplatnit arabsti sousedi Izraele. Mohutné vojenské
sily libanonské organizace dosud spoléhaly na raketovou techniku, stejné tak skromnéjsi
jednotky Hamasu a Isldamského dzihadu. Hizballdh, Hutiové i palestinské skupiny proto chapou
drony spise jako prostiedky kamikaze.

Izraelské obranné sily se s touto novou hrozbou rychle vyrovnaly, modernizovaly svoji
protivzdusnou obranu a odrdzeni bezpilotnich prostifedkd z palestinského pasma pro né
nepredstavuje problém. K masivnimu nasazeni zejména mensSich kamikaze dronl by
nepochybné mocny Hizballdh pfistoupil v pribéhu nového vétsiho konfliktu. Stroje s vétsi
odrazovou plochou (napf. Shahed-171 Simorgh) nebudou v pfipadném konfliktu hrat efektivni
rolii z divod( logistickych. Ozbrojend kfidla Isldmského dzihddu i Hamasu se nového konfliktu
neboji, jelikoz permanentné napadaji obydlené oblasti nepfitele. Jejich ojedinélé utoky
pomoci dronli ovsem nesou znamky amatérského a zkusebniho provedeni, precizni izraelskou
obranu tedy nemohou ohrozit. Pro komparaci lze uvést, Ze saudskoarabskda koalice ma
s profesiondlné pfipravenymi a provedenymi dronovymi a raketovymi Utoky problémy nejen
na uzemiJemenu.

Byly shleddny nedostatky v obrannych mechanismech zvolenych aktér. Studie
poodhalila neefektivni protéZzovani nakladnych systémud zemé-vzduch jak na strané Izraele,
tak zvlasté Saudské Arabie. V pripadé Tel Avivu lze pocinani vysvétlit docasnym nedostatkem
patfiénych obrannych systém(, u Rijadu hraje roli i nedostate¢nd empirie. Zidovsky stat se
rychle vyrovndva s novymi vyzvami, napf. na délostfelecké rakety odpovédél vyspélym
systémem Iron Dome.

Izrael ukazuje, Ze ani bojové drony nemusi zménit pomér sil na bojisti a prekvapit
obranu, jelikoz urychlené modernizoval Iron Dome vici nové hrozbé. Nové zarazovany
systém Iron Beam znemoiZni drontiim efektivné operovat ve vzdusném prostoru. Proti
aktérim s adaptovanou protiletadlovou obrannou tak nemohou mnohem pomalejsi

vs s wve

kamikaze drony typu Qasef, Sammad a dalsi ucinné nahradit rakety. Proti aktérim
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s chybéjicimi vyspélymi systémy a bez ziskané empirie mohou rakety nahradit, UCAV maji
potencial do jisté miry suplovat hybridnim aktérim i stihaci bombardéry. V Syrii Uspésné
nasazuje Hizballdh s pomoci Revoluénich gard iranu tuto techniku proti odptrciim syrské
vladni strany Bass.
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Schopnost rychleho nasadenia sil do uréitého priestoru, zabezpecenie volného pohybu

a mobilita ako taka, je fundamentalnym predpokladom uspechu akejkolvek vojenskej

operacie (Kompan, J., 2018). Mobilita vojenskych jednotiek je vSak podmienend mnozstvom

premennych, s ktorymi je nutné sa vysporiadat — ako napriklad terén, dostupnost Zenijnych

zdrojov, pbsobenie nepriatela, infrastruktira a iné. Tieto premenné vplyvaji na vojenské

jednotky pocas celého spektra vojenskych operacii, pricom jednotky v ¢o najvacsej moznej

miere vyuZivaju existujucu dopravnu infrastrukturu. T4 tak vo vyznamnej miere ovplyviiuje
uroven ich mobility (Sedlacek, M., Zeleny, J., 2021).
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Vojenska mobilita je ¢asto sklonovanym pojmom aj na medzindrodnej urovni, ¢i uz
v suvislosti s kolektivnou obranou v ramci NATO, alebo kolektivhou bezpecnostou a obranou
EU. Obe tieto medzindrodné organizécie, ako aj $taty, ktorymi su tvorené, si uvedomuju jej
vyznam a maju eminentny zaujem disponovat schopnostou rychleho a efektivneho presivania
sil a zasob naprie¢ Eurépou (Drent, M., Kruijver, K., Zandee, D., 2019). Dosiahnutie vysokého
stupfia vojenskej mobility v Eurdpe je teda spoloénym zaujmom NATO a EU, ¢oho dokazom je
aj ich spolupraca v tejto oblasti, na ktorej sa tieto organizacie dohodli 10. jula 2018 pocas
Bruselského samitul. Vojenskd mobilita je exemplarnym prikladom spoluprace medzi EU
a NATO, ¢o vzhladom na skutoénost, Ze a7 22 z 27 ¢lenskych krajin EU je rovnako ¢lenskymi
krajinami NATO, implikuje nielen jej opodstatnenost ale aj nutnost. Tieto krajiny totizto
disponujt len jednou dopravnou infrastrukturou, ktord by mala spifiat ako vojenské
poziadavky NATO, tak vojenské poziadavky EU.

Vojenskd mobilita je rovnako jeden zklucovych projektov Stalej Struktirovanej
spoluprace (Permanent Structured Cooperation — PESCO), je povaZovana za strategicky
a operacny nastroj vojenskej cCinnosti (Sedlacek, M., 2021), ktory vytvara predpoklady
naplfiania vojenskych ambicii EU, je stastou Spoloénej bezpeénostnej a obrannej politiky
(SBOP), predstavuje konkrétny krok k naplneniu bezpecnostnych a obrannych potrieb
EU, pricom je podmienena najma normalizaciou a interoperabilitou na Grovni infradtruktary.
U¢innd vojenskd mobilita je preto dosiahnutelnd len za predpokladu zapojenia sa
a angaZovanosti vietkych €lenskych $tatov v Uzkej spolupraci s NATO. EU na dosiahnutie tohto
ciela vypracovala aj Akény plan vojenskej mobility, ktory predstavuje harmonogram krokov
potrebnych k zlepSeniu vojenskej mobility v zmysle identifikovanych spolo¢nych poziadaviek
EU a NATO (Uznesenie Eurépskeho parlamentu z 11. decembra 2018 o vojenskej mobilite).

Spolupraca EU a NATO pojednava o niekolkych problémovych oblastiach a vyzvach vo
vztahu kvojenskej mobilite, ktorych sucastou je aj identifikacia existujucich cestnych
komunikacii a mostov, ktoré maju vyhovujucu zataZitelnost vzhladom na moznost ich
vojenského vyuzitia (Drent, M., Kruijver, K., Zandee, D., 2019).

Slovenska republika sa spolupodiela na dosahovani Zelanej Urovne vojenskej mobility,
vramci programu vojenskej mobility, na ktorom aktivne participuje od roku 2018, ako
plnohodnotny élen EU a NATO. Ani po dvoch rokoch od spustenia tohto projektu véak nebolo
vytvorené vhodné legislativne prostredie na implementaciu potrebnych opatreni a problém
predstavuje aj zahffianie vojenskych poziadaviek do infrastruktdrnych projektov (Tonkovic
Sudakovova, N., 2020). Analyticky Utvar ministerstva obrany rovnako hovori o nizkom
percentualnom plneni poZiadaviek na cestni dopravu, pricom obzvlast problematické su
mostné konstrukcie, ktoré nespiiiaju parametre nosnosti (Tonkovi¢ Sudakovova, N., 2020).
ZataZitelnost mostov na Uzemi SR teda vyznamnou mierou vplyva na vojenskd mobilitu.

1 Pozndmka: pre bliZsie informdcie pozri  https.//www.nato.int/cps/en/natohq/topics 49217.htm

a https://www.consilium.europa.eu/media/36096/nato _eu_final eng.pdf
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METODOLOGIA

Mosty, z hladiska vojenskych poZiadaviek, predstavuju exponovanu sucast pozemnych
komunikdcii a vyraznym spésobom ovplyviuju moznosti vyuzZitia existujucej dopravnej
infrastruktury. Ich doleZitost je tiez dana obmedzenymi mozZnostami budovania nahradnych
premosteni, ¢im vo velkej miere vplyvaju aj na mobilitu vojenskych jednotiek. Z tohto dévodu
vyskumny problém predstavuje vplyv zataZitelnosti mostov cestnej siete SR na vojensku
mobilitu. Ciefom vyskumu je analyza aktudlneho stavu mostov cestnej siete SR, zamerana na
ich zatazitelnost, v kontexte vojenskej mobility. Z vyskumného problému na naplnenie ciela
vyskumu vyplynula vyskumnad otdzka:

Aky je stav existujucich mostov cestnej siete SR vzhladom na zataZitelnost
vyplyvajlcu z vojenskych poziadaviek?

Z hladiska metodoldgie je prva cast ¢lanku venovana kvalitativnej analyze, vystupom
ktorej je vymedzenie postavenia mostov v ramci cestnej siete Slovenskej republiky. Clanok
definuje cestnd siet ako podmnoZinu pozemnych komunikacii. Nasledne pojedndava
o vybranych cestnych objektoch so zameranim na mostné objekty aich diferencie, ¢im
vymedzuje objekt skimania — mosty a ich vyznam v kontexte vojenskej mobility.

V druhej Casti je ¢ldnok zamerany na kvantitativnu analyzu a komparaciu aktudlneho
stavu sledovanych parametrov s identifikovanymi vojenskymi poZiadavkami. Za najdolezitejsi
parameter mostov je v clanku povaZovana ich zataZitelnost. Prave zataZitelnost bola
z hladiska poziadaviek na cestnu infrastrukturu identifikovana ako najzasadnejsi parameter
ovplyviujlci moznost vojenského vyuZitia existujucich mostov cestnej siete SR. Clanok preto
v Uvode druhej casti najskdr pojedndva o mostoch samotnych, zatazitelnosti, ako
determinujucom faktore ich vyuZitelnosti, identifikuje zdkladné vojenské poZiadavky na
zataZitelnost a s vyuzitim komparacie a deskriptivnej Statistiky interpretuje zavery v kontexte
moznosti vyuZzitia mostov cestnej siete SR.

Z hladiska selekcie dat sa pri spracovavani ¢lanku vychadzalo predovsetkym z udajov
vedenych Slovenskou spravou ciest, z vysledkov kontrol NajvysSieho kontrolného uradu,
uzneseni Eurépskeho parlamentu a inych relevantnych dokumentov.

1 MOSTY AKO SUCAST CESTNEJ SIETE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Pre Ucely ¢lanku je dolezZité vymedzit pojem cestnd siet, nakolko mosty, o ktorych
budeme dalej pojednavat, su jej neodmyslitelnou sucastou. Zakon ¢. 135/1961 Zb. — Zakon
o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) vymedzuje cestnu siet ako subor dialnic a ciest.
Tie su zaroven podmnozinou pozemnych komunikacii, ktoré zakon dalej na zaklade ich
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dopravného vyznamu a technického vybavenia diferencuje na (Zdkon o pozemnych
komunikaciach (cestny zdkon), 2021):

dialnice, ktoré sa zhladiska stavebnotechnického vyhotovenia delia na dialnice
a rychlostné cesty,

cesty, v ramci ktorych na zdklade ich dopravného vyznamu rozliSujeme cesty I. triedy, cesty
II. triedy a cesty lll. triedy,

miestne cesty, teda vSeobecne pristupné a uzivané ulice, parkoviskd a verejné
priestranstva, ktoré slGzia miestnej doprave,

Ucelové cesty, sluZiace kspojeniu vyrobnych zavodov a jednotlivych objektov
a nehnutelnosti s ostatnymi pozemnymi komunikaciami.

Aj ked v predmetnom zakone nie je uvedené ¢lenenie miestnych a ucelovych ciest, pre

Uplnost sme toto, na zdklade informdcii zverejnenych Slovenskou spravou ciest, doplnili

a graficky znazornili na obrdzku 1.

Pozemné
komunikacie

|
/ | | ’\ | |
Dialnice Cesty Miestne cesty J&elové cesty

— Dialnice — cesta l. triedy — Rychlostné — Verejné
L Betesins )L cesta Il. triedy — Zberné — Neverejné
cesty
L] Cesta lll. triedy —  Obsluzné Clasltocne .
nepristupne

. J

L_1 Nemotoristické

Cestna siet

Obrazok 1 Rozdelenie pozemnych komunikacii
Zdroj: Vlastné spracovanie
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Obrazok 1 znazornuje delenie pozemnych komunikacii v prehladnej terminologicke;j
yhierarchii“. Toto ¢lenenie vychadza zo Zdkona o pozemnych komunikaciach, pricom je
doplnené c¢lenenim miestnych a Ucelovych ciest, resp. komunikdcii, vzmysle definicii
uvadzanych Slovenskou spravou ciest. Ta v ramci terminoldgie a ¢lenenia vychadza z STN 73
6100 — Nazvoslovie pozemnych komunikacii.? Vystupom tohto grafického zobrazenia je
vymedzenie cestnej siete, ako sucéasti pozemnych komunikacii v podmienkach SR.

Dialnice, rychlostné cesty a cesty predstavuju clenenie cestnych komunikdcii podla
hospodarskeho a dopravného vyznamu. V ¢lanku sa na oznacenie tychto typov pozemnych
komunikacii, ktoré tvoria cestnu siet SR, za ucelom zachovania prehladnosti, pouziva termin
»cestnd komunikdacia“, ktord je definovana ako ,pozemnd komunikdcia uréend na premdvku
cestnych vozidiel prevaZne v extravildne, ktorej charakteristickym znakom je spevnend vozovka
s krajnicou” (Faith, P., Palo, J., 2013).

Cestna siet Slovenskej republiky

521797

M Dialnice

H Rychlostné cesty
i Cesty I. triedy
10343 M Cesty Il triedy
M Cesty lIl. triedy

Graf 1 Cestna siet Slovenskej republiky
Zdroj: Dizka cestnych komunikdcii (Slovenskd sprdva ciest) - upravené autorom

V grafe 1 je uvedeny stav cestnej siete Slovenskej republiky so stavom k 01. janudru
2021. Jednotlivé Gdaje predstavuju dizku uvedeného typu cestnej komunikacie v kilometroch.
Z grafu vyplyva, Ze celkova dizka cestnych komunikacii SR predstavuje 18 130 km, z ¢oho viac

2 Pozndmka: je nutné podotknut, Ze terminoldgia Zdkona o pozemnych komunikdcidch (cestného zdkona) je
v kompardcii s terminoldgiou, ktoru uvddza Slovenskd sprdva ciest vzmysle STN 73 6100 — Ndzvoslovie
pozemnych komunikdcii nesdrodd. Rovnako sa diferencuje aj ¢lenenie pozemnych komunikdcir.
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ako polovicu tvoria cesty Ill. triedy. O celkovej dizke cestnej siete sa v &lanku este bude
pojednavat vo vztahu k po¢tu mostov, ktoré sa na nej nachadzaju. Rovnako tak mdzeme
vymedzit, ktora Cast cestnej siete je relevantna z hladiska vojenskej mobility. Su to dialnice
a rychlostné cesty, alebo cesty I, Il. a lll. triedy?

Vychadzajuc z premisy, Ze ,vojenskd cesta je pozemna komunikacia pouzivana
vojenskymi jednotkami na presuny a zasobovanie” (Zen-2-16, 2015, s. 5) st relevantné vietky,
nakolko za vojensku cestu moZzno povazovat akukolvek pozemnu komunikaciu, bez ohladu na
jej vlastnictvo, technické vybavenie, uréenie a narodohospodarsky a dopravny vyznam.
Vojenskymi jednotkami moze byt preto vyuZivana celad cestna siet, ako aj miestne a Gcelové
komunikacie vietkého druhu. S vyuZitim jestvujucej dopravnej infrastruktury sa kalkuluje ¢i uz
pocas presunov, alebo manévru. Existujuce pozemné komunikacie, ich stav a stav mostov
preto vo vyraznej miere vplyvaju na mobilitu vojenskych jednotiek.

1.1 Cestné objekty

Cestné objekty su konstrukcie z pevnych stavebnych hmot, su budované za ucelom
zabezpedenia plynulej premavky, predstavuju neoddelitelnd sucast cestnej komunikacie
a tvoria ich predovsetkym mosty, podjazdy, priepusty, Zelezni¢né priecestia a tunely (Faith, P.,
Palo, J., 2013). Cestné objekty zohravaju v oblasti mobility vojenskych jednotiek, vyznamnu
tlohu a je nutné sa nimi zaoberat, nakolko pre vojenské jednotky moézu predstavovat rézne
obmedzenia a limitujuce faktory (napr. svetla vyska podjazdu resp. tunela, ich Sirka a pod.),
ktoré mozu viest az k nepouzitelnosti vybranej cestnej komunikacie.

Mosty su spolu s priepustmi zaradované do skupiny mostnych objektov, pricom sa oba
tieto objekty sa buduju v miestach, kde je potrebné prekonat urciti prekazku. Aby
nedochadzalo k zamierianiu pojmov, je potrebné ich diferencovat. Najzasadnejsim rozdielom,
v ktorom sa priepusty lisSia od mostov je Sirka prekazky, ktord prekonavaju, kedZe , priepusty
st mostné objekty s kolmou svetlostou mostného otvoru do 2m* (Faith, P., Palo, J., 2013,
s. 251). Z vojenského hladiska je rovnako zdsadny rozdiel v tom, Ze pri priepustoch spravidla
nie je limitujicim faktorom ich zatazitelnost, ¢o je dané maximalnou dizkou ,premostenia“
a vyskou presypavky.? Vychadzajlc z dat Slovenskej spravy ciest bolo k 01. janudru 2021 na
cestnej sieti SR evidovanych 38 021 cestnych objektov, ktoré tvoria mosty, podjazdy,
priepusty, priecestia a tunely (Slovenska sprava ciest, 2021).

3 Pozndmka: pozri Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR (TKP), &ast 3., Priepusty. Dostupné na
https://www.ssc.sk/files/documents/technicke-predpisy/tkp/tkp 3 2013.pdf
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Zastupenie vybranych typov cestnych objektov reprezentuje graf 2, z ktorého je zrejma
znaéna pocetnd prevaha mostnych objektov, t. j. priepustov a mostov. Zastupenie mostov na
jednotlivych cestnych komunikaciach je pritom nasledovné:

- dialnice* — 820, ¢o predstavuje priblizne 10% zo vietkych mostov (vratane 3 dialni¢nych
privadzacov),

- cesty |. triedy — 1914, ¢o predstavuje priblizne 23% zo vSetkych mostov,
- cesty ll. triedy — 1486, ¢o predstavuje priblizne 18% zo vSetkych mostov,

- cesty lll. triedy — 3970 €o predstavuje priblizne 49% zo vSetkych mostov.

Cestné objekty

100000
28133
8193
10000 i Mosty
1091 M Podjazdy
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11
10

Graf 2 Cestné objekty
Zdroj: Cestné objekty — pocty, Statistika (Slovenskd sprdva ciest) - upravené autorom

Vzhladom na pocet cestnych objektov a ich charakter moZzno konstatovat, Ze mobilitu
vojenskych jednotiek budu najvyznamnejSim sposobom ovplyviiovat prave mosty, ktoré su
budované za uéelom prekonavania réznych prekazok. Ich vyznam, okrem uZz uvedeného,
prameni aj z vyjadrenia pomeru mnoistva mostov vo vztahu k celkovej dizke cestnych
komunikacii. Prepocitanie tohto vztahu nam totiz umozni generalizovat, Ze na cca 2,2 km dlhy
usek cestnej komunikacie pripada jeden most. Vojenska jednotka tak po prejdeni kazdych
2 200m cestnej komunikacie narazi na most, ktorym musi byt schopna prejst, ktory musi spifiat
urcité charakteristiky a ktory, vo vztahu k jeho parametrom, moze vo vyznamnej miere ovplyvnit
jej mobilitu. Z tohto pohladu je preto zasadné, aby mosty reflektovali identifikované vojenské
poziadavky ako vo vztahu k OS SR, tak vo vztahu ku koalicnym partnerom. V pripade, Ze mosty

4 Pozndmka: pri ¢leneni cestnych komunikdcii, vo vztahu k mostom, pouZivame v &ldnku vyraz dialnice na
oznacenie dialnic aj rychlostnych ciest, nakolko z dostupnych ddt medzi nimi nie je diferencované.
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tieto parametre nespliiaju, su jednotky natené vyuZivat alternativne trasy a obchadzky,
pripadne mozZu jestvujuci most zosilnit, alebo zriadit nahradné premostenie. Posledné dve
alternativy su vSak viazané na Zenijné, vidy obmedzené zdroje a charakter prekazky, ktoru
chceme premostit, pricom pri identifikovanej ,hustote” mostov v ramci cestnej siete SR je
vyhovujuci stav a technicka Specifikacia mostov pre zabezpecenie mobility klticova.

2 MOSTY V KONTEXTE VOJENSKYCH POZIADAVIEK

Mosty predstavuju signifikantnu cast cestnej siete, pricom su povazované za vrcholné
stavebné diela, ktorym v hierarchii stavebnych konStrukcii patri popredné miesto (Vican, J.,
Kotes, P., 2018). Buduju sa na miestach, kde je pre pokracovanie pozemnej komunikacie nutné
»prekonat” (rozumej premostit) urcitd prirodnu alebo umell prekazku. Medzi takéto prekazky
mozu patrit vodné toky a nadrze, rokliny, iné cesty, umelé kanaly, ak morfoldgia terénu svojim
charakterom neumoznuje kopirovanie terénu a pod. Pri mostoch nejde ani tak o charakter
preklenutej prekazky, ako o jeho minimalnu svetlost, kedZe most je objekt svetlosti vacsej ako
2m (Vican, J., Kotes, P., 2018). Most je sucastou komunikacie, kedy nahradza zemné teleso
v mieste prekazky a je uréeny najma pre vlakovu, automobilovl a peSiu dopravu, ale aj pre
prechod zveri (zeleny most) a prevedenie vodného toku (aquadukt), pripadne technickych
zariadeni cez prekazky, pricom by nemal predstavovat obmedzujici prvok vykonnosti
a priepustnosti dopravnej komunikacie (Vi¢an, J., Kotes, P., 2018).

Vsetky mosty na cestnych komunikaciach su vedené v evidencii cestnej databanky
Slovenskej spravy ciest. Kazdy most pritom predstavuje samostatnu evidencnu jednotku,
pricom sa o riom vedu udaje v zmysle dokumentu TP 12/2013 — Evidencia cestnych mostov
a lavok.5 Z hladiska vojenského vyuZitia st relevantné Gdaje o dizke premostenia, charaktere
premostenej prekazky, konstrukcie, no najma Sirke mosta a jeho zatazZitelnosti. Vyznamnym
limitujucim faktorom je pritom zataZitelnost mosta. Ta je podla zisteni Najvyssieho
kontrolného uradu vo vztahu k vojenskej mobilite obzvlast problémova, nakolko mostné
konstrukcie na Gzemi SR nesplifiaji pozadované parametre nosnosti a to najma vo vztahu
k technike koali¢nych jednotiek (Tonkovi¢ Sudakovova, N., 2019). Nedostatoéna zatazitelnost
mostov a z toho vyplyvajuce konzekvencie, m6zu vzhladom na strategicky vyznam existujlcej
cestnej siete, vo vztahu k dosiahnutiu efektivnej vojenskej mobility, predstavovat velké riziko.
Problematika zataZite/nosti mostov predstavuje oblast, ktorej je potrebné venovat zvysenu
pozornost.

> Pozndmka: pre viac informdcii pozri https.//www.ssc.sk/files/documents/technicke-predpisy/tp/tp 075.pdf
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2.1 Zatazitelnost mostov

Zatazitelnost mostov pozemnych komunikacii teda predstavuje limitujicu
charatkeristiku vo vztahu k ich moznému vojenskému vyuZitiu. V sucasnosti je stanovovanie
zatazZitelnosti vykonavané vsulade sdokumentom Ministerstva dopravy, vystavby
a regiondlneho rozvoja SR — TP 104 Zatazitelnost cestnych mostov a lavok. Tato publikacia
diferencuje 4 typy zatazitelnosti (TP 104, 2016):

- faktor normalnej zatazitelnosti a normalna zatazitelnost,
- zataZitelnost na jednu ndpravu,
- vyhradna zatazitelnost,
- vynimocna zataZitelnost.
V ¢lanku sa, na zaklade dostupnych Udajov, vychadza predovietkym zo zatazitelnosti
normalnej, vyhradnej a vynimocne;j.

Normalna zataZitelnost pritom vyjadruje maximalnu okamziti hmotnost (t) jedného
vozidla, ktoré prechadza cez most bez dopravnych obmedzeni, v lubovolnom pocte a bez
obmedzenia premdvky (Vican, J. a kol., 2020).

Vyhradna zataZitelnost ,je najvdcsia okamZitdé hmotnost vozidla (t), ktoré smie
prechddzat cez most ako jediné pri vyluceni ostatnej cestnej dopravy na moste, bez
obmedzenia rychlosti a v lubovolnej stope na ploche prejazdného priestoru pre cestné vozidla.“
(Vican, J. a kol., 2020, s. 13).

Vynimoc¢na zatazZitelnost ,je najvdcsia okamzZitdé hmotnost vozidla alebo zvidstnej
supravy (t), ktoré smie prejst cez most pri dodrzani stanovenych podmienok prejazdu
(stanovend stopa, obmedzend rychlost, predpisand vzdialenost medzi vozidlami a pod.)”
(Vican, J. a kol., 2020, s. 13).

V zmysle uvedenych definicii je z hfadiska vojenského vyuzZitia mostov relevantny Udaj
o vyhradnej, resp. vynimocnej zatazitelnosti. V dalSej ¢asti ¢lanku sa vychadza predovsetkym
z minimalnej vyhradnej zataZitelnosti 60 t, ktord je pre vojenské vyuZitie definovana
v predpise Zen-2-16 o vojenskych cestach, ako aj v Rozvojovom plane podpory obrany $tatu
s vyhfadom do roku 2024. Tento Udaj teda mozno povazovat za minimalnu poZiadavku na
parameter zatazitelnosti mostov, no v dostupnych dokumentoch sa vsak rovnako stretavame
s poziadavkou na vynimocnu zatazitelnost minimalne 140 t, pricom existuje predpoklad, ze
tieto poziadavky budu v budicnosti, vzhladom na zavedenu vojensku techniku, eSte narastat.
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2.2 Vojenské poziadavky a realita mostov

Vojensky predpis o vojenskych cestach z hladiska ich uréenia, vyuzitia a vojensko-
organizacného stupna rozliSuje nasledovné druhy ciest (2015):

cesty urcené na presuny a manéver vojsk,

- prisunové a odsunové cesty,

- automobilové cesty,

- cesty pre pdsové vozidl3,

- zmieSané cesty,

- cesty r6zneho organiza¢ného stupna (prdporné, brigddne)

V zmysle uvedeného ¢lenenia musia jednotlivé ,typy“ ciest spifiat urcité poziadavky.
Vo vztahu k mostom diferencujeme medzi cestami pre pasovlu a kolesovu techniku,
uvazujeme o pozadovanej vykonnosti cesty, no najma rozliSujeme vojensko-organizacny
stupen vyuZitia cesty. Ten nam urcuje aké minimalne parametre® musi takato vojenska cesta
splriat.

Vyhradna zataZitel'nost

i Pocet mostov ktorych hodnota vyhradenej
zatazitelnosti sifia poziadavku 60t

M Polet mostov nespltiajucich poziadavku
3708 vyhradnej zatazZitelnosti 60 t

4399

H Pocet mostov bez stanovenej vyhradnej
zatazitelnosti

Graf 3 Vyhradna zataZitelnost
Zdroj: Mosty (Slovenskd sprdva ciest) - upravené autorom

5 Pozndmka: aky typ prevddzky musi byt schopnd zabezpecit, akd musi byt minimdina Sirka vozovky, akou
rychlostou sa na nej mézu vozidld pohybovat, akd musi byt minimdina prejazdnd vyska, maximdiny pozdiZny
sklon, minimdlina zataZitelnost mostov a polomer obltkov. Pre blizsie informdcie pozri Zen-2-16 Vojensky predpis
o vojenskych cestdch.
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(7

Z hladiska vyuzitelnosti mostov vojenskymi jednotkami je najdélezitejSou poziadavka
na minimalnu zataZitelnost mosta, ktora pri vyssie Specifikovanych typoch ciest rézneho
organizacného stupna predstavuje hodnotu 60 t.

Na zaklade tychto zisteni mozno konstatovat, Zze poZiadavku na minimalnu Uroven
vyhradnej zataZitelnosti 60 t spifia len priblizne 54% zo vietkych mostov, ktoré st stéastou
cestnej siete SR. Tento stav vo vyznamnej miere obmedzuje mozZnosti ich vojenskej
vyuzitelnosti - predovsetkym alianénymi jednotkami. Taktiez z tohto hladiska nie je mozné
hovorit o interoperabilite cestnej siete, ¢i uz vramci projektu vojenskej mobility, alebo
identifikovanych poziadaviek EU a NATO. Zhladiska vyuZitia, respektive preduréenia
vybranych typov cestnych komunikacii boli Udaje o vyhradnej zatazZitelnosti interpretované aj
v kontexte ¢lenenia cestnych komunikacii na grafe 4.

Vyhradna zataZitelnost v kontexte ¢lenenia cestnych

komunikacii
2259
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1699
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1185
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746 716 766 716
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17 7 13 4 12
0 [=————] — —
Dialnice Cesty |. triedy Cesty Il triedy Cesty Il triedy

M Spifia vyhradnu zataZitelnost min. 60t  H Nesplia vyhradnu zataZitelnost min. 60 t

H Bez udajov

Graf 4 Vyhradna zatazitelnost v kontexte ¢lenenia cestnych komunikacii
Zdroj: Mosty (Slovenskd sprdva ciest) - upravené autorom

Pri pohlade na tieto Udaje z hladiska Clenenia cestnych komunikacii je zrejmy percentualny
pokles mostov, ktoré spifiaji minimalnu hodnotu vyhradnej zataZitelnosti 60 t. To znamena, Ze

evvs

zatazitelnosti. Zrejme aj to je jeden z dévodov, preco su uréené automobilové cesty na tzemi SR
tvorené vyhradne dialnicami, rychlostnymi cestami a cestami I. triedy...
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2.3 Mosty a uréené automobilové cesty

V rdmci pozemnych komunikacii Slovenskej republiky su identifikované konkrétne
cestné komunikdcie, ktoré maju v Case vojny, resp. vojnového stavu, sluzit na zabezpecenie
presunov vojenskych jednotiek. Tieto komunikacie sU nazyvané ako uréené automobilové
cesty (dalej len ,,UAC"), ktorych trasy vedu po dialniciach, rychlostnych cestach a cestach I.
triedy a su uréené na presuny arozvinovanie ozbrojenych sil Slovenskej republiky, ako aj
spojeneckych sil na jej tzemi (Rozvojovy plan podpory obrany statu s vyhladom do roku 2024,
2015). Potreba takéhoto nasadenia, pripadne vyuzitia infrastruktdry SR pritom nie je, aj
vzhladom na sucasnu geopolitickl situdciu a napaté vztahy v savislosti s bezpecnostou
Ukrajiny, Ziadnou vzdialenou fikciou. Je pritom potrebné si uvedomit, Ze v sucasnosti je
vychodnd hranica SR zéroven hranicou NATO, ako aj EU. Z geografickej polohy a politického
usporiadania tak SR predstavuje vyznamny priestor a potencidlny tranzitny koridor. Aj z tohto
dovodu sa v Rozvojovom plane podpory obrany Statu s vyhladom do roku 2024 o vojenskej
mobilite hovori ako o prioritnej oblasti, pricom sd vnom definované aj poZadované
parametre, ktoré by mali UAC spifiat (2015):

- svetla vyska podjazdu (volna vyska) minimalne 4,2 m,
- Sirka jazdného pruhu, vratane spevnenej ¢asti krajnice, minimdlne 3,5m,
- vyhradna zatazitelnost mostov minimalne 60t.

Z pohladu vyuzitelnosti mostnych objektov je rovnako, ako pri existujucej cestnej sieti,
determinujuci predovsetkym udaj o ich vyhradnej zatazitelnosti. Sprava Analytického utvaru
Ministerstva obrany SR z roku 2020 pojednava o tom, Ze 20% z celkového poctu mostov na
UAC tuto poZiadavku neplfia. Opiera sa pritom o Udaje z Narodného centra vojenskej dopravy.
To v sulade s Rozvojovym planom podpory obrany statu s vyhladom do roku 2024 a na zaklade
aktualizovanych vojenskych poZiadaviek, ako aj vsulade so schvalenymi Technickymi
$pecifikaciami dopravnej infradtruktiry, ktoré dopifiaju Vojenské poziadavky na vojensku
mobilitu v EU a mimo nej (poZiadavka na vynimo&nu zatazitelnost minimalne 130 t), vytvorilo
prehlad prejazdnosti mostnych objektov na UAC, ktorého data su interpretované
v grafe 5 (Tonkovi¢ Sudakovova, N., 2020).

Z dat interpretovanych v grafe 5 vyplyva, Ze na UAC, ktoré su tvorené dialnicami,
rychlostnymi cestami a cestami I. triedy nespifia poZiadavku na zataZitelnost 60 t a7 85
mostov. Tie sa pritom nachadzaju na cestach velkého dopravného vyznamu, ktoré boli
vytypované, ako najvhodnejsie a najspdsobilejSie koridory’ na zabezpedenie presunov v ¢ase
vojny a vojnového stavu v ramci Uzemia SR. Malo by teda ist o ,,vykladnu skrifiu” cestnej siete
SR, no predsa hovorime o takmer stovke nesp6sobilych mostov. V zmysle Rozvojového planu

7 Pozndmka: v sti¢asnosti st v ramci tzemia SR identifikované 2 pozdiZne a 3 priecne UAC.
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podpory obrany statu s vyhladom do roku 2024 ma SR v rdmci cestnej siete preto ako prioritu
»zabezpelit poZadované parametre a zjazdnost UAC. ZvysSenu pozornost venovat najmd
unosnosti mostov a priebeznému odstrariovaniu bodovych nedostatkov.” (2015).

Prehlad prejazdnosti mostnych objektov na

79
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0 M Pocet mostov nespliiajucich
poziadavku na vyhradnu
60 zatazitelnost min. 60 t
49
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H Pocet neprejazdnych mostov,
40 nespliajucich poZiadavku na
vyhradnu zatazitelnost min. 60 t
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20 i Pocet mostov nesplfiajucich
poziadavku na vynimoc¢nu

10 6 zatazitelnost min. 130 t

0 —

Graf 5 Prehlad prejazdnosti mostnych objektov na UAC (k 02. 01. 2020)
Zdroj: Kam sa hybe vojenskd mobilita? (Tonkovic Sudakovovd, N.) - upravené autorom

2.4 Vplyv stavebno-technického stavu mostov na ich vyuZitelnost

»NajzranitelnejSia ¢ast dopravnej infrastruktury, mosty, redlne ohrozuje zdkladné potreby
obyvatelov. Najvyssi kontrolny trad po vyhodnoteni svojich kontrolnych akcii konstatuje, Ze
pocet mostov v najlepsej kondicii na cestdach |I., Il. a lll. triedy klesol o polovicu, naopak dva
a pol ndsobne stupol pocet mostov v najhorSom stave, a toaZzna 1 717 v roku 2020. Slovensko
dlhodobo neinvestovalo do modernizdcie mostov a systém udrzby a oprdv je neucinny.
Zanedbdvand bola diagnostika a prehliadky mostov.” (Najvyssi kontrolny urad Slovenskej
republiky, 2022) Zatazitelnost mostov je pritom priamo ovplyvriovand ich stavebno-
technickym stavom. Zanedbanie tejto oblasti kompetentnymi ma teda vplyv nielen na kvalitu
Zivota obyvatelov SR, ale vo velkej miere ovplyviuje aj moznosti ich vyuZitia vojenskymi
jednotkami. Grafické vyjadrenie trendu vyvoja stavebno-technického stavu mostov
v horizonte rokov 2000 — 2020, vychadzajuc z udajov Slovenskej spravy ciest je zndzornené
v grafe 6.
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Vyvoj stavebno-technického stavu mostov cestne;j sieti SR
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Graf 6 Vyvoj stavebno-technického stavu mostov cestne;j sieti SR
Zdroj: Cestné objekty — pocty, statistika (Slovenskad sprava ciest) - upravené autorom

Z udajov grafu ¢. 6 mozno konstatovat, Ze v oblasti stavebno-technického stavu mostov
cestnej siete SR dochadza kdlhodobej depravacii. Je zrejmy pokles poctu mostov
v kategdriach bezchybny, velmi dobry, a dobry a naopak ndarast poctu mostov v kategériach
uspokojivy, zly, velmi zly a nesSpecifikovany. Pocet objektov v havarijnom stave je udrziavany
v relativne stabilnom rozmedzi. Nakolko je v grafe pouzita logaritmicka mierka, mbze vyvoj
stavebno-technického stavu posobit skreslenym dojmom. Za Ucelom jasnejSej interpretacie

dat sme v tabulke 1 porovnali stavebno-technicky stav mostov v rokoch 2015 a 2020.

Tabulka 1 Trend vyvoja stavebno-technického stavu mostov v rokoch 2015 - 2020

Stavebno-technicky stav Rok 2015 Rok 2020 Bilancia Bilancia >
Bezchybny 522 441 -81

+ | Velmi dobry 707 584 -123 -1302
Dobry 3012 1914 - 1098

O | Uspokojivy 2577 3121 + 544 + 544
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Stavebno-technicky stav Rok 2015 Rok 2020 Bilancia Bilancia )

582 1175 + 593

Zly

232 540 + 308 + 895

28 22 -6

? | Nedpecifikovany 323 396 +73 +73

Zdroj: Cestné objekty — pocty, Statistika (Slovenskd sprdva ciest) - upravené autorom

Oblast oznacena symbolom plus reprezentuje Zelany stav, v ktorom je z hladiska
mobility Ziadice mat ¢o najviac mostov, pricom bezchybny stav predstavuje mosty bez
akychkolvek poruch, velmi dobry stav maju mosty s vyskytom vzhladovych poruch, ktoré vsak
nemaju vplyv na zataZitelnost a dobry stav reprezentuje vyskyt vacsich, zataZitelnost mosta
neovplyviujucich poruch (TP 077, 2013).

Oblast 0 predstavuje mosty, na ktorych su identifikované poruchy, ktoré nemaju
okamzity vplyv na zatazitelnost mostu, no v buduicnosti ju mozu ovplyvnit (TP 077, 2013). Tieto
mosty teda bez zasahu v podobe udrzby, resp. opravy v dohladnej dobe degraduju do
»éervenej” oblasti.

Cervena oblast reprezentuje mosty v stave zly, velmi zly a havarijny, pri ktorych
pojednavame o poruchach spriamym negativnym vplyvom na zataZitelnost. Mosty
ohodnotené stavom zIly maju zatazitelnost ovplyvnenu poruchami, ktoré su odstranitelné bez
vymeny poruchovych sucasti mostného objektu, pri velmi zlom stave je vymena poruchovych
sucasti, resp. ich doplnenie, uz nutnost a havarijny stav je charakteristicky vyskytom poruch,
ktoré ovplyviuju zataZitelnost mostu do takej miery, Ze vyZaduju okamziti napravu
k odvrateniu hroziacej katastrofy (TP 077, 2013).

Nespecifikované su mosty su tie, o ktorych v databaze Slovenskej spravy ciest nie su
uvedené Udaje o stavebno-technickom stave.

,Pocas sestndstich rokov od rozdelenia spravy mostov na slovenskych cestdch medzi
stdt a samospravy doslo k dlhodobému zhorsovaniu ich stavebno-technického stavu.
Najzranitelnejsia cast dopravnej infrastruktury, mosty, redlne ohrozuje zdkladné potreby
obyvatelov. Najvyssi kontrolny trad po vyhodnoteni svojich kontrolnych akcii konstatuje, Ze
pocet mostov v najlepsej kondicii na cestdach 1., Il. a lll. triedy klesol o polovicu, naopak dva
a pol ndsobne stupol pocet mostov v najhorsom stave, a toaZz na 1 717 v roku 2020.“ (Najvyssi
kontrolny urad Slovenskej republiky, 2021). Stavebno-technicky stav najzranitelnejSej Casti
infrastruktury, nasvedcuje, Ze dochadza k rapidnej degraddcii stavu mostov. To m3, resp.
moze mat, vyznamny dopad nielen pre civilné obyvatelstvo, ale aj pre uUroven vojenskej
mobility. Pre ¢o najvysSiu mieru vyuzitelnosti jednotlivych mostov je z vojenského hladiska
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Ziaduce, aby bol stav rozmedzia ich stavebno-technického stavu tvoreny hodnotami od stupna
»dobry“ po ,bezchybny”, pricom je akceptovatelné aj hodnotenie ,uspokojivy”. Tieto totizto
predstavuju urovne, ktoré bezprostredne neznizuju zataZitelnost mostov, ktory je uz bez toho
mnohokrat ,na hrane” vojenskych poZiadaviek dneska.

ZAVER

Na zdklade uvedeného moino konstatovat, Ze mosty cestnej siete SR aich stav
predstavuju vyznamnu premennt vo vztahu k vojenskej mobilite. Ci uz v rovine mierového
Zzivota, kedy vplyvaju na moznosti vykondvania presunov jednotiek, resp. techniky OS SR
a nasich partnerov cez Uzemie SR, ale aj vo vztahu ku kolektivnej obrane NATO a EU, kedy je
schopnost rychleho a efektivneho nasadenia sil, a z toho sa odvijajuce ich dalSie pdsobenie,
do velkej miery ovplyvnené existujicou dopravnou infrastrukturou.

Eminentny vplyv mostov na vojenskd mobilitu potvrdzuje aj ich pocet vzhladom na
dizku siete SR — z toho vyplyva, Ze na kazdy priblizne 2,2 km dlhy Gsek cestnej komunikacie
pripadd 1 most. Pravdepodobnost, e tento most spifia identifikované vojenské poziadavky
(vychdadzajuc z vyhradnej zatazitelnosti minimalne 60 t) predstavuje hodnotu 54 %.

Z toho mozno zovseobecnit, Ze pri 50 kilometrovom presune vojenskej jednotky, za
predpokladu vyuZitia cestnej siete, tato bude nutena vyuZit 23 mostov. Z nich je potom, opat
gisto §tatisticky, vyhovujlcich 12. To znamend, Ze na trase dlhej 50 km aZ 11 mostov nespliia
minimalne vojenské poZiadavky z hladiska zatazitelnosti.

MozZno namietat, Ze v ramci uréenych automobilovych ciest, ktoré su preduréené na
vojenské vyuzitie, budu tieto hodnoty priaznivejsSie, nakolko su tvorené vyhradne dialnicami,
rychlostnymi cestami a cestami I. triedy, na ktorych je stav mostov z hladiska zataZitelnosti
vyrazne lepsi ako na zvysku cestnej siete. No aj na tychto cestdach, ktoré by mali byt z hladiska
vojenskych poziadaviek bez obmedzeni, existuje relativne vysoké mnoZstvo nevyhovujlcich
mostov. Zaroveri je potrebné si uvedomit, e pri UAC hovorime len o2 pozdiZnych
a 3 prie¢nych koridoroch. Otdzkou ostava, i je, resp. Ci by za predpokladu splnenia vojenskych
poziadaviek bol, takyto pocet tras pocas vojny/vojnového stavu postacujici na zabezpecenie
vojenskej mobility.

Pri hodnoteni vyuZitelnosti mostov z hladiska ich zataZitelnosti zohrava ulohu aj ich
stavebno-technicky stav. Ten ma na zatazitelnost mostov priamy dopad a uvedend analyza
jeho vyvoja v obdobi poslednych piatich rokov je znepokojujuca. Zly stavebno-technicky stav
degraduje zataZitelnost, ¢o v kontexte vojenskej mobility znamena znizenie vyuzitelnosti
existujucej cestnej infrastruktiry. Mozno teda konstatovat, Ze degradacia mostov, ako sucasti
cestnej siete SR, predstavuje bezpecnostni hrozbu. Tato hrozba ma potencidl negativne
p6sobit nielen na vojenskd mobilitu, ale aj na spolocenské a hospodarske zaujmy.
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Odpoved na vyskumnu otdzku je explicitne zodpovedana vystupmi a formulovanymi
zavermi druhej kapitoly. Na zdklade spracovanych dat a ich komparacii s identifikovanymi
vojenskymi poziadavkami NATO a EU pritom moZno konstatovat, 7e prinajmensom 46%
existujucich mostov cestnej siete SR nesplfia zakladnl poziadavku minimalnej hodnoty
vyhradnej zataZitelnosti 60t. Sprava o vysledku kontroly Najvy$sieho kontrolného uradu vo
veci , Rekonstrukcie, opravy a udrzba mostov na cestdch I, Il. alll. triedy” navySe
identifikovala, Ze Udaje uverejnené v informacnom systéme nie su vzdy spravne a uplné, ¢o je
dosledok nizkeho poctu vykonavanych diagnostik mostov. (Najvyssi kontrolny drad, 2021)
NKU zarover vykonanim diagnostik mostov identifikoval vo viac ako polovici pripadov
znizenl zatazitelnost mosta, resp. zhorSeny stupen jeho stavebno-technického stavu,
pricom len na udrZanie aktudlneho stavu mostov je potrebné kaZdoroéne obnovit
0 39 mostov viac, ako to bolo v rokoch 2017 — 2020, ¢o vSak sucasnu situaciu s mostami
nezlepsi, len stabilizuje (Najvyssi kontrolny drad, 2022). Data z ktorych sme pri vyskume
vychadzali, z nich odvodené Usudky a abstrahované zavery, teda nemusia v plnej miere
reflektovat redlny stav mostov, ktory je pravdepodobne este na horsej Urovni.

Vysledky vyskumu budd vyuZité vrdmci rieSenia projektu vyskumu a vyvoja
,Optimalizdcia moznosti vykondvania Zenijnej podpory mobility v pozemnom prostredi”,
ktorého ciefom je vykonat komplexny rozbor efektivity suc¢asnych, ale aj novovytvéranych
Zenijnych organizacnych struktdr a Zenijnych technickych prostriedkov, ktoré zabezpecuju
dosahovanie Urovne operaénej mobility zodpovedajicej poZiadavkam vyplyvajucim
z nasadenia OS SR v pozemnom prostredi v konfliktoch réznej intenzity.
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uvoD

Slovenska republika je plnohodnotnym clenom NATO od roku 2004. Prispieva
k tvorbe a prijima Standardiza¢né dohody NATO, ktoré mimo iného stanovuju a zjednocuju
postupy, ktorymi sa riadia ozbrojené sily jednotlivych ¢Elenskych Statov pri spoloénom
posobeni v medzinarodnych operaciach pod spoloénym velenim NATO. Dodrziavanie tychto
spolo¢nych noriem je jedinym klu€om kinteroperabilite a efektivnemu pdsobeniu
v mnohonarodnom prostredi. Spolo¢né postupy palebnej podpory pozemnych operacii su
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definované v Standardizacnej dohode STANAG 2934 — AArty P-01, Edicia D, Verzia 1, NATO
postupy spolo¢nej palebnej podpory pre pozemné operdcie (dalej len AArtyP-01).

Standard AArtyP-01 definuje postupy, ktoré zd&astnené krajiny vyuZivaju v pripade,
Ze nedisponuju kompatibilnymi automatizovanymi systémami pre velenie a riadenie v oblasti
palebnej podpory. Pri pouZiti automatizovanych systémov musia byt dodrzané formaty
stanovené v standardizac¢nej dohode AArtyP-03. (AArtyP-01, 2021)

Je pravdepodobné, Ze snahou NATO bude v buduicnosti dosiahnut ¢o najvyssiu mieru
kompatibility medzi automatizovanymi systémami jednotlivych ¢lenskych krajin (Hrnciar,
Kompan, 2020). Na druhej strane je faktom, Ze splnenie tohto ciela moéZe trvat este velmi
dlho. Automatizované systémy sa rovnako ukazuju v sucasnych konfliktoch ako velmi
zranitelné aje preto nevyhnutnostou vyvijat aovladat aj postupy v sStandardnom,
neautomatizovanom prostredi. (Sustr, 2021, Musinka, Uchal, 2021)

Napriek dlhoroénému ¢lenstvu SR v Severoatlantickej aliancii nebola doposial
problematike postupov palebnej podpory vsulade so Standardami NATO venovana
dostatocna pozornost. Jednou z pricin bolo zrusenie Katedry delostrelectva na Vojenskej
akadémii v Liptovskom Mikuldsi v roku 2004, kde sa interoperabilitou s NATO do tej doby
vyznamne zaoberali viaceri odbornici katedry avich praci sa nasledne nepokracovalo.
Velitelstvo pozemnych sil OS SR sice vydalo vroku 2010 sluzobni pomécku SPG-3-22
Delostrelecké postupy (B), ktord je z prevaznej miery tvorena prekladom v tej dobe platného
NATO Standardu AArtyP-01, no jej samotné vydanie takmer nijako neovplyvnilo vycvik,
cvicenia, pripadne materidlne atechnické vybavenie OS SR, ktoré by smerovali k zvySeniu
interoperability s partnerskymi krajinami NATO v pripadnom spolo¢nom tazeni.

Medzi dalsie priiny je mozné zaradit aj to, Ze delostrelecké ani manévrové jednotky
OS SR neboli v obdobi rokov 2004 az 2020 nasadzované do alian¢nych operacii mimo Uzemia
SR sposobom, kde by boli vo vyraznejSej miere konfrontované s nutnostou vyuzivania NATO
postupov v oblasti palebnej podpory. Vynimkami boli napriklad pdésobenie jednotiek
Specidlnych sil v Afganistane, alebo nasadenia mechanizovanych rét vramci predsunutej
pritomnosti (eFP) NATO v LotySsku. (Turaj, 2019)

Od decembra 2020 tvori prispevok SR do eFP kontingent zloZzeny prevazne z jednotiek
palebnej podpory. UZ pocas prvej rotdcie sa prieskumné druzstva, palebna batéria, ale aj
funkcionari zodpovedajici za palebnd podporu mnohondarodnej bojovej skupiny stretli
s nejasnostami spdsobenymi nesuladom narodnych a alianénych postupov pri plneni
palebnych uloh.

Tento nesulad bol logickym nasledkom faktu, Ze interoperabilite s jednotkami NATO
nebola dlhodobo venovana dostatocna pozornost a napriek tomu, Ze postupy vyuZivané
jednotkami palebnej podpory OS SR nie si diametrdlne odliSné od stanovenych postupov
NATO, rozdielov je dost na to, aby bola nutna ich hlbsia analyza. Jej logickym vyustenim by
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mala byt Uprava vojenského predpisu Del-2-1 Vojensky predpis o pravidlach strelby
a riadenia palby pozemného delostrelectva OS SR (dalej len Del-2-1).

Snahou delostreleckych jednotiek pri priprave palby je dosiahnut taku presnost, aby
nebolo potrebné vykonavat zastrielanie ciela, ale naopak, aby bolo moiné ciele vyradit
prekvapivou a efektivnou Ucinnou strelbou bez zastrielania. Pre dosiahnutie takej presnosti
musi byt splnenych stéasne viacero podmienok — suradnice cielov aj palebnych postaveni
musia byt uréené s dostatocnou presnostou a v Ucelnej miere musia byt eliminované vplyvy
meteorologickych podmienok a nestandardné vlastnosti zbrani a municie. Aj pri maximalnej
snahe o splnenie vSetkych vyssie spominanych podmienok budl vsak vypocitané prvky
strelby zatazené urcitou chybou (Varecha, Musinka, 2019), ktora hlavne pri strelbe na vacsie
vzdialenosti spdsobi nutnost vykonavania oprav ucinnej strelby, alebo dokonca nutnost
zacCatia ucinnej strelby aZ po zastrielani ciefa. Pri nesplneni vietkych podmienok, hlavne pri
nedostupnosti aktudlnych Gdajov o meteorologickych vplyvoch, alebo nedostatocnej
presnosti urcenia polohy ciela, je zastrielanie ciela spravidla nutnostou (lvan, 2021).

Ciefom clanku je identifikovat rozdiely medzi postupmi stanovenymi predpismi
platnymi v SR aStandardami NATO voblasti urCovania oprdv palby delostrelectva
pozorovatelom. Po identifikovani rozdielov navrhnut Upravu postupov tak, aby umoznovali
pozorovatelovi z OS SR spolupracovat pri opravovani palby delostrelectva s [ubovolhou
jednotkou palebnej podpory NATO — v sulade s prijatymi Standardizaénymi dohodami.

Pri zistovani odlisnosti v postupoch bola vykonana komparativna analyza pre zistenie
stanovenych, ale aj odvodenych rozdielov medzi postupmi popisanymi v AArtyP-01 a Del-2-1
pri hldseni oprav palby pozorovatelom. Z analyzy rozdielov vyplynula nutnost stanovenia
vhodnych metdd na prevod pozorovanych uhlovych odchylok vybuchov na pravouhlé opravy
smeru. Preto bola vykonana hlbsia, tvoriva analyza smerujuca k porovnaniu existujlcich
metdd prevodu uhlovych odchylok na pravouhlé opravy smeru zavedenych v OS SR v inych
oblastiach (dielcové pravidlo), metdd vyuzivanych v niektorych ¢lenskych krajindch NATO (OT
faktor, OT faktor USA) a boli navrhnuté dalSie mozné metédy (grafickd metdda, vyuzitie
prevodovej tabulky).

1 ROZDIELY MEDZI POSTUPMI NATO AOS SR PRI HLASENI OPRAV PALBY
POZOROVATELOM

V prostredi NATO suU stanovené postupy, akymi prebieha vymena informacii medzi
pozorovatefom a miestom riadenia palby. V mnohondrodnej spolocnej operacii modze
delostrelecka batéria jednej krajiny poskytovat palebni podporu a reagovat na vyZiadanie
palby od viacerych pozorovatelov z inych krajin. Je preto nevyhnutné, aby pouzivali spolo¢ny
jazyk a spolo¢né procedury.

AArtyP-01 definuje 2 spbsoby zastrielania/opravovania strelby:
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1. zastrielanie pomocou pravouhlych oprdv (Target Grid Procedure),
2. zastrielanie s laserovym dialkomerom (Laser Range Finder Procedure).

Z ustanoveni AArtyP-01 je zrejmé, Ze za Standardny postup sa povazuje zastrielanie
pomocou pravouhlych oprav. Aj pri zastrielani s laserovym dialkomerom, v pripade pouZitia
dedikovaného pristroja, dokaze pozorovatel hlasit pravouhlé opravy, ktoré odcita priamo
z displeja pristroja. V pripade pouzitia laserového dialkomera len na urcovanie polarnych
suradnic vybuchov je postup prakticky identicky ako v Del-2-1. Naopak, pri zastrielani
pomocou pravouhlych oprdv su rozdiely podstatné a vyzaduju si Upravu pravidiel strelby
platnych v OS SR. NajdoleZitejsi rozdiel je v sposobe, akym pozorovatel odovzddva miestu
riadenia palby vysledky pozorovani vybuchov.

Del-2-1 stanovuje, Ze opravy prvkov strelby uréi miesto riadenia palby na zaklade
pozorovani odchylok hlasenych pozorovatelom. Odchylka vybuchov v smere a vyska
rozprasku sa meria vdielcoch od stredu ciela aodchylka vybuchu v dialke sa meria
prieskumnymi prostriedkami, vynimocne odhadom a ak nie je mozné urcit velkost odchylky
vybuchu od stredu ciela v dialke v metroch, pozorovatel ju hodnoti len ako dlhu alebo kratku
ranu. Napriklad pri pozorovani vybuchu 75 dielcov vpravo od ciela a 200 metrov za cielom,
bude hlasit pozorovatel miestu riadenia palby pozorovanie ,Vpravo 0-75, dlha 200,
pripadne len , Vpravo 0-75, dlha“ (ak pozorovatel nedokaze prieskumnym pristrojom zmerat
odchylku vybuchu od stredu ciela v dialke ani odhadnut jej velkost). Hodnoty pozorovani su
zavislé na polohe pozorovatela vzhladom k cielu. Pre uréenie oprav prvkov strelby preto
musi miesto riadenia palby poznat polohu pozorovatela, resp. musi vediet s dostato¢nou
presnostou pozorovaciu vzdialenost aj smernik pozorovania.

Tabulka 1 Hlasenie oprav vybuchov

POLOHA VYBUCHU OPRAVA MERNA JEDNOTKA
Vpravo od pozorovacej priamky/ vztazného
P P P v/ Dolava (Left) metre
smeru
Vlavo od pozorovacej priamky/ vztazného
P P v/ Doprava (Right) metre
smeru
Za ciefom (dlha) Menej (Drop) metre
Pred ciefom (kratka) Viac (Add) metre
NiZsie ako pozadovana vyska rozprasku Vyssie (Up) metre
Vyssie ako poZzadovana vyska rozprasku Nizsie (Down) metre

Zdroj: AArtyP-01/upravené autorom
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Pri  zastrielani pomocou pravouhlych oprav podla postupov ustanovenych
v AArtyP-01 pozorovatel nehldsi miestu riadenia palby pozorovania odchylok vybuchov
(spottings) ale opravy (corrections) vzhladom k cielu a pozorovacej priamke (¢i inému

vztaznému smeru):
Princip urcenia pravouhlych oprdv (Target Grid Corrections) spociva v premietnuti

pozorovani odchylok vybuchov (spottings) na pomyselnu suradnicovu siet (Target Grid) vid'
obrazok 1, ktorej stred spociva v strede ciela a suradnicova siet je orientovana do vztazného

smeru. Opravy potom maju opacné hodnoty ako pozorovania, vid obrazok 2.

+
e

L
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]

IR

1 t
- - -

DA S 4176  wriiil
Obrazok 1 Pomocka Target Grid
Zdroj: TC 3-09.81, 2016

Hodnoty pravouhlych oprav nie su zavislé na polohe pozorovatela. Pre uréenie oprav
prvkov strelby s vyuzitim hlasenych pravouhlych oprav od pozorovatela potrebuje miesto
riadenia palby disponovat len Udajom o smerniku pozorovacej priamky, pripadne iného
smeru, ktory pozorovatel zvolil za vztainy. Moze ist napriklad o spojnicu delo — ciel (GT Line),
svetovu stranu, pripadne iny smer. Tento smernik hlasi pozorovatel miestu riadenia palby
najneskor bezprostredne pred hlasenim prvej pravouhlej opravy. Za Standardny postup sa
povaZuje pouzitie smernika pozorovacej priamky (OT line) (AArtyP-01, 2021).
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Ciel

Oprava (correction)
v metroch

Dofava (Left) 200
Menej (Drop) 200

Vztainy smer
Pozorovacia priamka (OT
Line)

Odchylka vybuchu
Smerova odchylka (spotting) v metroch
vybuchu v dielcoch Vpravo 200

(NATO mils) Dlha 200
— | Pozorovatel

Obrazok 2 Vztah pozorovania odchylok vybuchov a oprav
Zdroj: vlastné spracovanie

Pri urcovani oprav vzdialenosti sa pozorovatel podla Del-2-1 aj AArtyP-01 riadi
zasadami, ktoré v OS SR oznacujeme ako zastrielanie rdmovanim, bez podstatnych rozdielov.

Pri urcovani oprdv smeru pozorovatel urcuje najprv odchylku vybuchov v smere
v uhlovej miere, vid obrazok 3. V OS SR su ako merna jednotka vyuZivané dielce, Standardom
v NATO su tzv. mils. Na to, aby pozorovatel urcil odchylku (a ndsledne pravouhld opravu)
smeru v metroch, musi hodnotu odchylky v smere previest z uhlovej na dizkovt mieru.

[ I B

|||||||||»¢;§}E;|l||[|

Obrazok 3 Urcenie odchylky vybuchu od ciela v smere v uhlovej miere pozorovatefom
Zdroj: vlastné spracovanie
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Priklad priebehu zastrielania pomocou pravouhlych oprdv v sulade s postupmi NATO:

4

.

»*

; | Pozorovatel

"

Ciel

Pozorovacia priamka
(OT line)

PORADIE VYBUCHU

POLOHA VYBUCHU

OPRAVA

1. vwwbuch (alebo stred
skupiny wybuchov)

vpravo od pozorovacej priamky

Dolava (Left) 200

2. wybuch (alebo stred
skupiny vybuchov)

na pozorovacej priamke, za
cielom

Menej (Drop) 200

3. wbuch (alebo stred
skupiny vybuchov)

pred cielom

Viac (Add) 100

4. wybuch (alebo stred
skupiny vybuchov)

za cielom

Menej (Drop) 50, aéinna
strelba (Fire For Effect —
FFE)

Poznamka:

1. Treti astwrty wvybuch (alebo stred skupiny wybuchov) nastali na pozorovace] priamke

a zaramovali ciel do 100 metrove] vidlice.

2. Vpripade priaznivych pozorovacich podmienck je Gfelné wykondvat opravy smeru
aj vzdialenosti sdcasne. V priklade uvedenom vysSie to znamena, Ze prvé dve opravy by boli

velené sucasne ui po prvom vybuchu,

Obrazok 4 Priklad priebehu zastrielania

Zdroj: AArtyP-01, 2021
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2 METODY NA URCOVANIE PRAVOUHLYCH OPRAV SMERU

Ciefom nasledujucich podkapitol je analyzovat a porovnat metddy, ktoré moze
pozorovatel pouzit na prevod uhlovych jednotiek na dizkové pri uréovani oprav strelby v
smere.

2.1 Vypocet oprav pomocou funkcie tangens

Ide o presnu matematicki metédu. Oprava vybuchu od ciela v smere v metroch
(ASpoz) predstavuje odvesnu pravouhlého trojuholnika protilahld uhlu, ktory ma velkost
pozorovanej odchylky vybuchu od ciela v uhlovej miere (uhol 65). Prilahlou odvesnou tohto
trojuholnika je vzdialenost pozorovatela od ciela v metroch (d). Vypocet teda vychadza zo
vztahu:

ASyo, = d X tanéS (1)

Ak pozorovatel napriklad pozoruje vybuch 75 dielcov vpravo od ciela vzdialeného 2500
metrov, vypocita opravu s vyuZitim koeficientu 0,06 pre prevod dielcov na uhlové stupne
ako:

ASyo, = 2500 X tan(75x0,06) = 196,75 m

Tato metdda je sice velmi presna, ale spravidla vyZaduje pouZitie vypoctového
prostriedku, minimdlne kalkulacky. Je vhodnd pre vyuZitie v automatizovanych systémoch
riadenia palby a v ¢lanku posluzi ako etalén presnosti pre porovnanie s dalSimi metddami.

2.2 Metdda dielcového pravidla

Dielcové pravidlo je odvodené zo zavislosti medzi uhlovymi a dizkovymi veli¢inami
v pravouhlom trojuholniku. Jeho nespornou vyhodou je to, Ze pri prevode uhlovych
jednotiek na dizkové jednotky rieditel nemusi pouZivat goniometrické funkcie a vypotlty
dokaze vypocditat aj bez kalkulacky, ¢astokrat dokonca spamati. Dielcové pravidlo, aplikované
na podmienky pozorovania, interpretuje zavislost medzi uhlovymi a dizkovymi veli¢inami tak,
7e definuje, 7e Usecka s dizkou jedného metra, kolma na smer pozorovania, je pozorovana na
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vzdialenost jedného kilometra pod uhlom jedného dielca (dc). Tuto definiciu dielca je mozné
vyjadrit vzorcami:

m
dc—a (2)
m = dc X km (3)
m
km—a (4)
m +5%
dc km -5%

Obrazok 5 Pomécka na zapamatanie vzorcov dielcového pravidla

Zdroj: Dél-55-26, 1981

Pre lepSie zapamatanie vzorcov sa vyuziva pomocka vo forme trojuholnika, kde ¢iary
v trojuholniku definuju, ktoré veli¢iny sa navzajom delia (vodorovna ciara) a ktoré ndsobia
(zvisla ciara). Ak je ucelné dosiahnutie vyssej presnosti, vysledky vypoctov sa upravuji o 5 %.
(priblizne 5% nepresnost pri pouZiti odvodenych zjednodusenych vzorcov je spbsobend
aproximaciou hodnot trigonometrickej funkcie tangens pre hodnotu uhla 1 dielec, ktora
v skutocnosti nie je rovna 0,001, ale priblizne 0,0010472) (Dél-55-26, 1981).

Pre ziskanie opravy v metroch pozorovatel pri vyuZiti dielcového pravidla postupuje
tak, Ze pozorovanie uhlovej odchylky vybuchu od ciela v dielcoch (6S) vynasobi pozorovacou
vzdialenostou v kilometroch (0,001 x d). Ak pozoruje vybuch 75 dielcov vpravo od ciela
vzdialeného 2500 metrov, vypocita opravu ako:

AS,0z; = 85 % 0,001 X d (5)

po dosadeni:
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AS

oz = 75X 2,5 =187,5m

V pripade uplatnenia 5% navysenia vysledku za U¢elom dosiahnutia vyssej presnosti potom:

AS,e; = 75 % 2,5 X 1,05 = 187,5 x 1,05 = 196,875 m

¢o znamena chyby 12,5 m bez pripocitania 5 % a 0,125 m pri zohladneni navysenia 0 5 % voci
vysledku dosiahnutého pomocou funkcie tangens.

2.3 Metdda OT faktor

Ide o metédu Standardne vyuzivanu clenskymi krajinami NATO, napriklad Kanadou
(B-GL-371-002/FP-001, 1998). Vychadza z rovnakych principov ako dielcové pravidlo. OT
v nazve metdédy znamend Observer - Target (vzdialenost pozorovatel — ciel vyjadrena
v kilometroch, zaokruhlend na stovky metrov), faktor naznacuje, Ze ide o Cinitel sucinu. Na
vypocet velkosti oprav smeru v metroch potom plati vzorec, ktory je prakticky identicky so
vzorcom (5) dielcového pravidla:

ASyo; = 8Smy X OT faktor = 8Syy % 0,001 x d (6)

kde:

6Smi1 — je pozorovanie odchylky vybuchu od ciela v uhlovej miere mil.

Clenské krajiny NATO vyuZivaju ako uhlovd mieru mil anie dielec a hodnotu
pozorovania uréuju vtychto jednotkach. Kym 1 dielec predstavuje 1/6000 kruhu, 1 mil
predstavuje 1/6400 kruhu. Z praktického hladiska je pouzitie uhlovej miery mil pre vypocet
oprav smeru v metroch vyhodnejSie. KedZe hodnota tangensu 1 mil (priblizne 0,0009817) je
blizSia hodnote 0,001 neZ hodnota tangensu 1 dielca (priblizne 0,0010472), metéda OT
faktor dosahuje relativne presné hodnoty vysledku, aj bez dodatoéného upravovania, ¢o
zjednodusuje vypocet. Zaroven je tato metdda vyuzitelna s porovnatelnou presnostou vo
vacSom rozsahu odchylok vybuchu od ciela v smere ako pri dielcovom pravidle.

Z dovodu predbeziného porovnania presnosti metdd bol aj pri tejto metdde
vypocitany priklad s rovnakymi vychodiskovymi hodnotami (pozorovacia vzdialenost 2500

117



VEJENSKE REFLEXIE

metrov, odchylka vybuchu 75 dielcov). Pozorovanie odchylky vybuchu v smere s hodnotou
75 dielcov bolo bez zaokruhlovania prevedené na hodnotu 80 mils, tzn. uhlovd odchylka je
identicka. Po dosadeni do vzorca (6):

ASye; = 8Smi X OT faktor = 8Spyy X 0,001 X d = 80 X 2,5 = 200 m

Chyba oproti vypoctu s vyuzitim goniometrickej funkcie tangens je pri tejto metdde
priblizne 3,25 metra.

2.4 Metdda OT faktor USA

Osobitnym pripadom vyuZitia OT faktora je metdda vyuZivand najvplyvnejSim
¢lenskym stdtom NATO — USA. Pravdepodobne z dovodu ¢o najjednoduchsieho vypoctu
oprdv spamati pozorovatelia USA zaokruhluju OT faktor podla Specifickych pravidiel. Pri
pozorovacej vzdialenosti mensej ako 1000 m zaokruhluju OT faktor na jedno desatinné
miesto, pri vzdialenosti ciela vaésej ako 1000 m potom na celé kilometre tak, Zze v pripade, Ze
vzdialenost je strednou hodnotou medzi dvoma celymi kilometrami, ako napriklad 1500,
2500 metrov a pod., zaokruhluju OT faktor na najblizSie celé parne kilometre, vid tabulka 2
(ATP 3-09.30, 2017).

Tabulka 2 Vypocet OT faktora vyuzivany v USA

POZOROVACIA VZDIALENOST (v metroch) OT FAKTOR
4200 4
3400 3
2500 2
1500 2
700 0,7

Zdroj: ATP 3-09.30/upravené autorom

Po dosadeni rovnakych vychodiskovych hodnét, teda uhlova odchylka 80 mils pri
pozorovacej vzdialenosti 2500 m, do vzorca (6), so zohladnenim sp6ésobu zaokruhlovania
stanovenym americkym ATP 3-09.30:
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ASpoy = 8Smi X OT faktorys, =80x2=160m

Chyba urcenia opravy je vtomto pripade priblizne 36,75 metra, v relativnej miere
vzhfadom k velkosti spravnej opravy potom priblizne 18,68 %. Takato chyba sa neda
povazZovat za zanedbatelnl a to dokonca ani podla ustanoveni ATP 3-09.30, ktory definuje
opravy smeru do 30 metrov ako drobné opravy, ktoré by pozorovatel nemal hlasit,
s vynimkou Specidlnych pripadov, ako napriklad pri ni¢eni bodovych cielov (boreni).

2.5 Graficka metdoda

Na urcenie opravy smeru v metroch, zo zndmeho pozorovania odchylky vybuchu
v uhlovej miere, je moiné pouzit aj grafické metddy. O konkrétnych spdsoboch, pripadne
pomodckach, ktoré by pozorovatel na tento ucel vyuzival, Standardizacné dohody ani
dostupné publikacie ¢lenskych krajin NATO nepojedndvaju.

Rozne grafické metdédy su vsak Siroko vyuzZivané v oblasti strelby a riadenia palby
delostrelectva v OS SR aj v sucasnosti aje preto mozné teoreticky pojednat o mozZnom
vyuZiti grafickej metddy aj na prevod odchylok smeru v dielcoch na opravy v metroch.

Zo zavedenych pomécok by bolo mozné vyuzit napriklad delostrelecky uhlomer AK-3,
alebo pristroj na riadenie palby PUO-9U/9M. Presnost dosahovana uhlomerom AK-3 by
zavisela do znacnej miery na mierke pouzitej mapy — pri mierke 1:25 000 sa da predpokladat,
Ze by chyby vycitania oprav nepresiahli 25 metrov. Pristroj pre riadenie palby nie je zavisly na
topografickom podklade a preto by umoznil pozorovatelovi zvolit mierku napriklad 1:10 000,
kde by pravdepodobna chyba uréenia oprav smeru bola mensia ako 5 metrov. Vyuzitie
tychto pristrojov pozorovatelom by sa vSak stretavalo s viacerymi prekazkami. Kym presnost
dosahovana na pristroji pre riadenie palby je vyborna, jeho rozmery a hmotnost takmer
15 kg by vyrazne obmedzili mobilitu pozorovatela. Delostrelecky uhlomer je z pohladu
prenositelnosti lepsim rieSenim, ale kedZe nebol projektovany primarne pre takéto vyuzitie,
vy¢itanie oprav by bolo okrem niZiej presnosti aj zdihavé.

Specialisti delostrelectva OS SR uZ niekolko rokov vyuZivaju jednoduchu graficku
pomdcku na urcovanie oprav prvkov strelby, tzv. Demotoc. Principidlne je podobna pomocke
Target Grid vyuzivanej v USA, no vdaka jednoduchému otdcaciemu mechanizmu umoziuje
nad suradnicovi mriezku, na priesvitni féliu, vynasat polohu vybuchov vzhladom k cielu
a naslednym pootocenim fdlie ziskat hodnoty relevantné pre palebné postavenie. Je ju
mozné univerzalne vyuzit aj pozorovatelom, za Ucelom prevedenia odchylky vybuchu
v smere v dielcoch na opravy v metroch, ale kedZe bola navrhovana pre primarne vyuZitie na
mieste riadenia palby, presnost vysledkov pri takomto vyuZiti je limitovand prave jej

119



VEJENSKE REFLEXIE

univerzalnostou. Pozorovatel totiz nepotrebuje vynasat polohu vybuchov v celom rozsahu
kruhu, teda 6000 dielcov, ale postacuje mu relativne maly vysek v okoli pozorovacej priamky.

Vytvorenim podobnej pomdcky, ktora by spifiala $pecifické poziadavky pre vyuZitie
pozorovatelom, by bolo moZné dosiahnut niekolkondsobne vyssiu presnost aj pri zachovani
rozmerov vhodnych pre pouzitie v poli. Pri vySke pomocky cca 25 cm by si pozorovatel mohol
zvolit mierku 1:10 000 pre pozorovacie vzdialenosti do 2 km, alebo 1:20 000 pre vzdialenosti
do 4 km. Opravy by potom dokazal vycitavat so zaokrdhlenim na 10, respektive 20 metrov,
pricom by sa dopustil pravdepodobnej chyby 5, respektive 10 metrov.

2
ob 0‘50 | 03 04 O—'

jednotkovy
i ndnius ” s
Laudin oprava !il
vzdialenost smeru g J
" . “ vybuchu Li;"ﬁ
dialkové . :
pravitko z.__ ] |
HR oprava
: vzdialenosti
I J:r——t vzdialenost :lH §
ospEacAna .:t.::'::f ciela [y
dialkového S N ; \ ] .
pravitka - ~ 1 RIS

Obrazok 6 Princip navrhovanej grafickej pomocky na uréovanie oprav smeru vybuchov v metroch
Zdroj: vlastné spracovanie

2.6 Metdda prevodovej tabulky

Daldou z moznosti na prevod pozorovani uhlovych odchylok vybuchov v smere na
opravy v metroch je vyuZitie prevodovej tabulky. Pre lahSie vyhladavanie a praktické vyuzitie
by mohla byt tabulka rozdelena na dve casti, pre pozorovania do 2000 metrov a 2000 - 4000
metrov. Vyhotovena by mohla byt obojstranne, pripadne aj s posuvnym beZicom pre
nastavenie vzdialenosti pozorovania, vid tabulka 3.

V pripade pozorovania vybuchu s odchylkou v smere 75 dielcov od ciela vzdialeného
2500 metrov je mozné v tabulke vycitat hodnoty opravy 184 metrov pre 70 dielcov a 13
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metrov pre 5 dielcov ajednoduchym scitanim ziskat hodnotu opravy 197 metrov, ¢o je
hodnota liSiaca sa len 0 0,25 metra od opravy vypocitanej pomocou funkcie tangens.

Tabulka je spracovana pre pozorovacie vzdialenosti skokovo narastajice o hodnoty
100 metrov. Pozorovatel vo vacSine pripadov odhaduje vzdialenost k cielu zaokruhlenu
rovnako na stovky metrov. V pripade, Ze by pozorovatel urcoval vzdialenosti s vysSou
presnostou, napriklad s vyuZitim laserového dialkomera, bolo by nutné medzi hodnotami
uvedenymi v tabulke interpolovat. Napriklad pri odchylke v smere 75 dielcov a pozorovacej
vzdialenosti 2540 metrov by potom interpolované hodnoty boli priblizne 187 metrov pre 70
dielcov, 13 dielcov pre 5 metrov, po scéitani 200 metrov, ¢o znamena nepresnost len 0,1
metra oproti vypoctu svyuZitim funkcie tangens. Interpoldciu je relativne jednoduché
vykonat aj spamati.
Tabulka 3 Prevodova tabulka pre prevod pozorovani odchylok vybuchov v smere v dielcoch na opravy

v metroch
0-01 0-02 0-03 0-04 0-05 0-06 0-07 0-08 0-09 0-10 0-20 0-30 0-40 0-50 0-60 0-70 0-80 0-90 1-00

100 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1 2 3 4 5 6 7 8 9 11 100
200 0 0 1 1 1 1 1 2 2 2 4 6 8 11 | 13 |15 [ 17 | 19 | 21 200
300 0 1 1 1 2 2 2 3 3 3 6 9 13 | 16 | 19 | 22 | 25 | 28 | 32 300
400 0 1 1 2 2 3 3 3 4 4 8 13 [ 17 | 21 | 25 | 29 | 34 | 38 | 42 400
500 1 1 2 2 3 3 4 4 5 5 11 | 16 | 21 | 26 | 32 | 37 | 42 | 47 | 53 500
600 1 1 2 3 3 4 4 5 6 6 13 [ 19 | 25 [ 32 | 38 | 44 | 50 | 57 | 63 600
700 1 1 2 3 4 4 5 6 7 7 15 [ 22 | 29 [ 37 | 44 | 51 | 59 | 66 | 74 700
800 1 2 3 3 4 5 6 7 8 8 17 | 25 | 34 | 42 | 50 | 59 | 67 | 76 | 84 800
900 1 2 3 4 5 6 7 8 9 9 19 | 28 | 38 | 47 | 57 | 66 | 76 | 85 | 95 900
1000 1 2 3 4 5 6 7 8 9 11 | 21 | 32 | 42 | 53 [ 63 | 74 | 84 | 95 | 105 | 1000
1100 1 2 3 5 6 7 8 9 10 | 12 | 23 | 35 | 46 | 58 | 69 | 81 | 92 | 104|116 | 1100
1200 1 3 4 5 6 8 9 10 | 11 | 13 | 25 | 38 | 50 | 63 | 76 | 88 | 101 | 113 | 126 | 1200
1300 1 3 4 5 7 8 10 | 11 | 12 | 14 | 27 | 41 | 55 | 68 | 82 | 96 | 109 | 123 | 137 | 1300
1400 1 3 4 6 7 9 10 | 12 | 13 | 15 | 29 | 44 | 59 | 74 | 88 | 103 | 118 | 132 | 147 | 1400
1500 2 3 5 6 8 9 11 | 13 | 14 | 16 | 32 | 47 | 63 | 79 | 95 | 110 | 126 | 142 | 158 | 1500
1600 2 3 5 7 8 10 | 12 | 13 | 15 | 17 | 34 | 50 | 67 | 84 | 101 | 118 | 134 ]| 151 | 168 | 1600
1700 2 4 5 7 9 11 | 12 | 14 | 16 | 18 | 36 | 54 | 71 | 89 | 107 | 125 | 143 | 161 | 179 | 1700
1800 2 4 6 8 9 11 | 13 | 15 | 17 | 19 | 38 | 57 | 76 | 95 | 113|132 | 151|170 | 189 | 1800
1900 2 4 6 8 10 | 12 | 14 | 16 | 18 | 20 | 40 | 60 | 80 | 100 | 120 | 140 | 160 | 180 | 200 | 1900
2000 2 4 6 8 11 | 13 | 15 | 17 | 19 | 21 | 42 | 63 | 84 | 105 | 126 | 147 | 168 | 189 | 210 | 2000
0-01 0-02 0-03 0-04 0-05 0-06 0-07 0-08 0-09 0-10 0-20 0-30 0-40 0-50 0-60 0-70 0-80 0-90 1-00

0-01 0-02 0-03 0-04 0-05 0-06 0-07 0-08 0-09 0-10 0-20 0-30 0-40 0-50 0-60 0-70 0-80 0-90 1-00

2100| 2 4 7 9 11 13 15 18 | 20 | 22 | 44 | 66 | 88 | 110 | 132 | 154 | 176 | 198 | 221 |2100
2200 2 5 7 9 12 14 | 16 18 | 21 | 23 | 46 | 69 | 92 | 116 | 139 | 162 | 185 | 208 | 231 |2200
2300 2 5 7 10 12 14 | 17 19 | 22 | 24 | 48 | 72 | 97 | 121 | 145 | 169 | 193 | 217 | 242 |2300
2400| 3 5 8 10 13 15 18 | 20 | 23 | 25 | 50 | 76 | 101 | 126 | 151 | 176 | 202 | 227 | 252 |2400
2500/ 3 5 8 11 13 16 18 | 21 24 | 26 | 53 | 79 | 105 | 131 | 158 | 184 | 210 | 236 | 263 |2500
2600| 3 5 8 11 14 16 19 | 22 25 | 27 | 55 | 82 | 109 | 137 | 164 | 191 | 218 | 246 | 273 |2600
2700 3 6 9 11 14 17 | 20 | 23 26 | 28 | 57 | 85 | 113 | 142 | 170 | 198 | 227 | 255 | 284 |2700
2800| 3 6 9 12 15 18 | 21 24 | 26 | 29 | 59 | 88 | 118 | 147 | 176 | 206 | 235 | 265 | 294 |2800
2900 3 6 9 12 15 18 | 21 24 | 27 | 30 | 61 | 91 | 122 | 152 | 183 | 213 | 244 | 274 | 305 |2900
3000 3 6 9 13 16 19 | 22 25 28 | 32 | 63 | 95 | 126 | 158 | 189 | 221 | 252 | 284 | 315 |3000
3100 3 7 10 | 13 16 | 20 | 23 26 | 29 | 33 | 65 | 98 | 130 | 163 | 195 | 228 | 260 | 293 | 326 |3100
3200 3 7 10 | 13 17 | 20 | 24 | 27 | 30 | 34 | 67 | 101 | 134 | 168 | 202 | 235 | 269 | 302 | 336 |3200
3300, 3 7 10 | 14 | 17 | 21 | 24 | 28 | 31 | 35 | 69 | 104 | 139 | 173 | 208 | 243 | 277 | 312 | 347 |3300
3400 4 7 11 14 | 18 | 21 | 25 29 | 32 | 36 | 71 | 107 | 143 | 179 | 214 | 250 | 286 | 321 | 357 |3400
3500 4 7 11 15 18 | 22 | 26 | 29 | 33 | 37 | 74 | 110 | 147 | 184 | 221 | 257 | 294 | 331 | 368 |3500
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0-01 0-02 0-03 0-04 0-05 0-06 0-07 0-08 0-09 0-10 0-20 0-30 0-40 0-50 0-60 0-70 0-80 0-90 1-00
3600 4 8 11 15 19 23 | 26 | 30 | 34 | 38 | 76 | 113 | 151 | 189 | 227 | 265 | 302 | 340 | 378 ({3600
3700 4 8 12 16 19 23 | 27 | 31 | 35 | 39 | 78 | 117 | 155 | 194 | 233 | 272 | 311 | 350 | 389 (3700
3800 4 8 12 16 | 20 | 24 | 28 | 32 | 36 | 40 | 80 | 120 | 160 | 200 | 239 | 279 | 319 | 359 | 399 |3800
3900, 4 8 12 16 | 20 | 25 | 29 | 33 | 37 | 41 | 82 | 123 | 164 | 205 | 246 | 287 | 328 | 369 | 410 |3900
4000, 4 8 13 17 | 21 25 | 29 | 34 | 38 | 42 | 84 | 126 | 168 | 210 | 252 | 294 | 336 | 378 | 420 |4000
-01 0-02 0-03 0-04 0-05 0-06 0-07 0-08 0-09 0-10 0-20 0-30 0-40 0-50 0-60 0-70 0-80 0-90 1-00

Zdroj: vlastné spracovanie

2.7 Porovnanie presnosti metéd

Pre objektivhe porovnanie presnosti vyssSie uvedenych metdd bola rieSend ich
aplikacia na pozorovanie odchylky vybuchu v smere za tychto vychodiskovych podmienok:

- pozorovacia vzdialenost 600 az 4000 metrov, v intervaloch 100 metrov,

- pozorovanie odchylky vybuchu v smere v dielcoch/mils zodpovedajuce oprave smeru 200
metrov zaokruhlenej na najblizsi cely dielec/mil,

- pre metdody OT faktor a OT faktor USA bola ako uhlova miera pri vypoctoch pouZita
uhlova jednotka mil,

- pri ostatnych metddach bola ako uhlova miera pri vypoc€toch pouzitd uhlova jednotka
dielec.

S pomocou vzorcov definovanych pri popise jednotlivych metdd boli vypocitané
z pozorovanych uhlovych odchylok opravy v metroch. Tieto boli porovnané s presnou
hodnotou vypoditanou svyuZitim goniometrickych funkcii. Zaokruhlené hodnoty
vypocitanych oprav, absolitnych a relativnych chyb pre vybrané pozorovacie vzdialenosti
a velkost odchylky v smere zodpovedajucej vzdialenosti 200 metrov (po prepocitani na
najblizsi cely dielec/mil) si zobrazené v tabulke 4.

Tabulka 4 Porovnanie presnosti metdd — vypis pre vybrané pozorovacie vzdialenosti

POZOROVACIA VZDIALENOST (m) 600( 1000| 1500| 2000( 2500| 3000| 3500( 4000

metdda — dielcové pravidlo

skutocna oprava (m) 199,8| 199,5| 200,7 | 199,6| 199,4| 201,4| 201,8| 201,2
oprava uréena metédou (m) 184,2 | 188,0| 190,5| 190,0| 190,0| 192,0| 192,5| 192,0
absolutna chyba (m) 15,6| 11,5| 10,2 9,6 9,4 9,4 9,3 9,2
relativna chyba (%) 7,8 5,7 5,1 4,8 4,7 4,7 4,6 4,6

metdda — dielcové pravidlo + 5 %

skuto€na oprava (m) 199,8| 199,5| 200,7| 199,6| 199,4| 201,4| 201,8| 201,2
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POZOROVACIA VZDIALENOST (m) 600( 1000| 1500( 2000( 2500( 3000( 3500( 4000
oprava urc¢ena metédou (m) 193,4| 197,4| 200,0| 199,5| 199,5| 201,6| 202,1| 201,6
absolutna chyba (m) 6,4 2,1 0,7 0,1 0,1 0,2 0,3 0,4
relativna chyba (%) 3,2 1,0 0,3 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2

metoda — OT faktor

skutoéna oprava (m) 200,2| 199,9| 200,0( 200,9 199,2 | 200,6 | 199,5| 200,4
oprava ur¢ena metdédou (m) 196,8 | 201,0| 202,5| 204,0| 202,5| 204,0| 203,0| 204,0
absolutna chyba (m) 3,4 1,1 2,5 3,1 3,3 3,4 3,5 3,6
relativna chyba (%) 1,7 0,5 1,3 1,5 1,6 1,7 1,7 1,8

metdda — OT faktor USA

skuto€nd oprava (m) 200,2 | 199,9( 200,0| 200,9( 199,2| 200,6 | 199,5| 200,4
oprava urcena metédou (m) 196,8| 201,0| 270,0| 204,0| 162,0| 204,0| 232,0| 204,0
absolutna chyba (m) 3,4 1,1| 70,0 3,1| 37,2 3,4| 32,5 3,6
relativna chyba (%) 1,7 0,5| 35,0 1,5| 18,7 1,7| 16,3 1,8

metdda — graficka pomocka

skuto€nd oprava (m) 199,8| 199,5| 200,7| 199,6| 199,4| 201,4| 201,8| 201,2

oprava urcena metédou (m) - - - - - - - -

absolutna chyba (m) 5 5 5 5 10 10 10 10

relativna chyba (%) 0,25( 0,25| 0,25| 0,25 0,5 0,5 0,5 0,5

metdda — prevodova tabulka

skuto¢na oprava (m) 199,8| 199,5| 200,7| 199,6| 199,4| 201,4| 201,8| 201,2
oprava urc¢ena metédou (m) 193,0| 197,0| 201,0| 200,0| 200,0| 202,0( 202,0| 202,0
absolutna chyba (m) 6,8 2,5 0,3 0,4 0,6 0,6 0,2 0,8
relativna chyba (%) 3,4 1,2 0,2 0,2 0,3 0,3 0,1 0,4

Zdroj: vlastné spracovanie

Pre lepSiu interpretaciu porovnania presnosti metdd bol zostrojeny graf zavislosti
absolutnych chyb na pozorovacej vzdialenosti:
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= (T faktor USA == graficka pomodcka == prevodova tabulka

Obrazok 6 Graf porovnania presnosti metdd — odchylka vybuchu v smere 200 metrov
Zdroj: vlastné spracovanie

Odchylka prvého pozorovaného vybuchu od ciela v smere vzhladom k pozorovacej
priamke svelkostou 200 metrov sa da povaZovat za beinu v pripade hlaviiového
delostrelectva a tzv. skratenej priprave prvkov strelby. V takomto pripade sa chyby pripravy
prvkov strelby v smere pohybuju v rozmedzi 7-20 dielcov, ¢o pri vzdialenosti strelby 10 — 30
kilometrov aj pri malom pozorovacom uhle moézZe vyustit do pozorovanych odchylok
vybuchov od ciela v smere v rozsahu 70 az 600 metrov. Pri tzv. Uplnej priprave prvkov strelby
sa za rovnakych podmienok mézu odchylky pohybovat v predpokladanom rozsahu 30 aZz 150
metrov (Dél-55-26, 1981). So zvacdsSujucim sa pozorovacim uhlom sa pravdepodobné
odchylky vybuchu v smere vzhladom k pozorovacej priamke zvacsuju, pretoze sa v nich
vyraznejsie prejavuje aj vplyv dialkového rozptylu.

Po porovnani presnosti metdd aj pre extrémne odchylky v smere (300, 400, 600
metrov) resp. pre minimalne odchylky je mozné konstatovat, Ze absolitne chyby metdd sa
so zvacsujucou sa odchylkou vybuchu od ciela v uhlovej miere zvaésuju. Vynimkou je graficka
metdda, kde je presnost zavisld len na pouZitej mierke. Je vsak nutné zdéraznit vyrazné
chyby metdédy OT faktor USA, ktoré vznikaju z dovodu zaokruhlovania pozorovacej
vzdialenosti na celé kilometre.

Za ucelom vyvodenia zaverov pre vyuzivanie jednotlivych metdd v delostreleckej
praxi je nutné vyhodnotit, ktoré z metdd dosahuju presnost, ktora je dostatocna pre bojové
pouZitie.

Pravidld strelby platné v OS SR vychadzaju z predpokladu, Ze zakon rozloZenia stredu

rozptylu od ciela na konci zastrielania sa pribliZuje normalnemu s pravdepodobnymi
odchylkami dialkovymi (R4) a Sirkovymi (Rs), charakterizujucimi presnost zastrielania,
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mensimi ako pravdepodobné odchylky dialkové (Og) a Sirkové (Oz), charakterizujuce rozptyl.
Pre ukoncenie zastrielanie smeru potom plati vzorec (Dél-55-26, 1981):

Ry < Oy (7)

Na splnenie tohoto kritéria, obzvlast pri modernych presnych zbrariovych systémoch
s drazkovanymi hlaviiami, ako napriklad 155 mm SHKH ZUZANA, bude pravdepodobne nutné
v priebehu zastrielania vyhodnotit viac ako jeden vybuch, alebo skupinu vybuchov. Na
vypocet presnosti zastrielania Rs je mozné potom pouZit vzorec (Dél-55-26, 1981):

0% +Eg>
&=fﬁ% (8)

kde:
Es — pravdepodobna chyba uréenia opravy vybuchu v smere v metroch
ny — pocet vybuchov v skupine, podla ktorych sa ur¢uju opravy smeru

Vzorec (8) je moiné upravit tak, aby bolo moiné vypocitat maximalnu prijatelnd
pravdepodobnu chybu uréenia opravy smeru pri uréitom pocéte pozorovani vybuchov
a konkrétnej Ox:

&=ﬁ£m—%2 (9)

Hodnoty pravdepodobnych odchylok charakterizujucich hlavné zbrariové systémy
delostrelectva OS SR su uvedené v tabulke €.5:

Tabulka 5 Pravdepodobné odchylky dialkové a Sirkové hlavnych zbranovych systémov OS SR

Vzdialenost 4500 m
] 1100m | 1700m | 2200 m | 2400m | 3300m | 3700 m
strelby (2/3Dmax)
81 mm
minomet (OF 8,2m 10,5m 12,1m 13,1 m 16,7 m 19,5 m 21,3 m
(81-EOF)
O; 1,8 m 4,3 m 50m 7,2m 9,4m 13 20,5 m
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Vzdialenost 5400 m
] 1000 m | 1700 m | 2500 m | 3200m | 3800 m | 4400 m
98 mm strelby (2/3Dmax)
minomet
(OF 6,2m 7,4 m 16,3 m 20m 17 m 38 m 28 m
(98-EOF)
O; 1,9m 2,5m 8,9m 13 m 14 m 19m 25m
155 mm |[Vzdialenost 25200 m
] 4800m | 7000 m | 9800 m | 12200 m | 20600 m
ShKH strelby (2/3Dmax)
(OFd MK/ Oy 20,2 21,5 20,2 37,3 63,2 112,4
OFd MK
DV) Oz 1,5 2,2 3 3,7 6,3 11,8

Zdroj: vlastné spracovanie s vyuZitim tabuliek strelby jednotlivych zbrafiovych systémov

Ako bolo uvedené na priklade priebehu zastrielania (obrdazok 4), pri zastrielani
pomocou pravouhlych oprav sa pozorovatel snazi v Uvode zastrielania samostatnymi
opravami smeru, alebo spolu s opravami dialky, priviest vybuch na pozorovaciu priamku. Pri
naslednom ramovani ciela do dialkovej vidlice spravidla uz nie je potrebné vykonavat opravy
smeru. V pripade velmi priaznivych podmienok, hlavne ak uzZ prva rana dopadne do blizkosti
pozorovacej priamky, je mozné ciel zardmovat do Uzkej vidlice uz dvomi ranami. Pre tento
pripad je vhodné do vzorca (9) za pocet vybuchov dosadit hodnotu 2. KedZe vypo¢tom sa
urc¢uje maximalna tolerovatelna pravdepodobnd chyba, vychadzajuc zo vzorca (7) je moziné
urcit Ry = Oy a teda po nahradeni Ry vo vzorci (9) hodnotou Oy:

E, = \/05.2 — 0 = \/0& = 0y (10)

To znamena, Ze aj vo velmi priaznivom pripade, ked by bolo zastrielanie dialky
vykonané dvomi ranami, postacuje presnost urcenia oprav smeru na urovni odchylky
Sirkovej (Oy) pre konkrétnu zbrar, municiu avzdialenost strelby. Pri delostreleckych
zbranovych systémoch sa predpoklada najcastejsie pouZitie na vzdialenost strelby rovnajucu
sa priblizne 2/3 maximalneho dostrelu. Vtom pripade je moiné konstatovat, Ze aj pre
zbranovy systém s najmensou odchylkou Sirkovou (155 mm ShKH ZUZANA) je postacujuca
presnost uréenia oprdv smeru na Urovni 11,8 metra (tabulka 5).

Rovnakym spésobom je moiné vypocitat s akou presnostou (maximalnou
tolerovatelnou pravdepodobnou chybou) je nutné urcovat opravy vybuchu v smere
v metroch pri ur¢ovani oprav strelby na zdklade vyhodnocovania pozorovania viac ako dvoch
vybuchov v blizkosti pozorovacej priamky. Pri troch vybuchoch je tato hodnota priblizne
1,41 X Og, pri Styroch vybuchoch az 1,72 X Ox.
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Vzhladom na presnosti metdd, ktoré boli pouzité na privedenie vybuchu na
pozorovaciu priamku a smerovému rozptylu zbranovych systémov predpokladajme odchylky
vybuchu od pozorovacej priamky vsmere vtejto faze zastriefania (teda po privedeni
vybuchu do blizkosti pozorovacej priamky) s maximalnou hodnotou 30 metrov. Presnost
porovndvanych metdd je v tomto pripade nasledovna:

—_
N

i
o

Absolutna chyba (m)

o N B OO ©®

. 14\ IA\

| 1 | | | 1 I | T I I I | I 1 | I I | I | I | 1

800 20002200 2400 26002800 30003200 3400 3600 38004000
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600 800 10001200 140016001

== dielcové pravidlo = dielcové pravidlo + 5% e OT faktor
=== OT faktor USA === grafickd pomocka === prevodova tabulka

Obrazok 7 Graf porovnania presnosti metdd —odchylka vybuchu v smere 30 metrov
Zdroj: vlastné spracovanie

Z grafu na obrazku 7 vyplyva, Ze po privedeni vybuchov do blizkosti pozorovacej
priamky vetky porovnavané metddy spifiaji presnost vyhovujicu podmienke E; < Oy pre
vzdialenosti strelby nad 2/3 maximalneho dostrelu a to aj pri vyhodnoteni odchylky v smere
len dvoch vybuchov. V pripade vyhodnotenia odchylky v smere vaésieho poctu vybuchov je
presnost metdd dostacujica v este vaésom rozsahu dialok strelby.

V pripadoch, ked' je nutné dosiahnut vysoku presnost zastrielania smeru, napriklad
pri boreni obrannych stavieb, nic¢eni jednotlivych cielov alebo strelbe na malé vzdialenosti, je
nutné vylucit metdody OT faktor USA a graficki metddu. Vsetky ostatné metddy vykazuju
absolutnu chybu mensiu, ako odchylky Sirkové delostreleckych zbranovych systémov
zavedenych v OS SR prakticky v celom rozsahu vyuzitelného dostrelu.

Nedostatky metddy OT faktor USA sa prejavuju najviac vtedy, ked' je vybuch znacne
vzdialeny od pozorovacej priamky (vztazného smeru), teda spravidla na zaciatku zastrielania.
Nepresnosti vnesené metédou dosahuju pri pozorovacej vzdialenosti 1500 metrov priblizne
1/3 hodnoty odchylky vybuchu v smere. V pripade odchylky prvého vybuchu velkosti 200
metrov je pri tejto pozorovacej vzdialenosti nutné vykonat minimalne 2 opravy smeru pre
privedenie vybuchu do blizkosti pozorovacej priamky, ¢o moze zbytoéne predi?it zastrielanie
ciela. Rovnako pravidlo platné v USA, Ze opravy smeru mensie ako 30 metrov su
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zanedbatelné anie je potrebné ich strielajucej jednotke hlasit, vnasa do presnosti
zastrielania smeru zbytocnu chybu, ktord sa prejavi vo zvySenej spotrebe municie potrebnej
pocas ucinnej strelby na ciel. Je vSak nutné uvedomit si, Ze pravidla strelby vyuZivané v USA
vychdadzaju z inych spdsobov ostrefovania cielov nez su stanovené v OS SR. Ciele mensie ako
200 x 200 metrov delostrelectvo USA povaZuje za bodové ciele a Standardne takéto ciele
ostreluje kruhovym vejarom s polomerom 100 metrov (ATP 3-09.30, 2017).

ZAVER

Pri analyze spOsobov zastrielania a opravovania ucinnej strelby delostrelectva
zavedenych v OS SR a spOsobov stanovenych NATO boli identifikované podstatné rozdiely
v sposobe hldsenia vysledkov strelby pozorovateflom. Pri NATO metdde Target Grid
Procedure, ktord je povazovand za Standardnu metddu, totiz pozorovatel v prostredi NATO
miestu riadenia palby hlasi pravouhlé opravy slUZiace pre privedenie vybuchov na ciel a nie
odchylky vybuchov od ciela. Naviac pravouhlé opravy smeru pozorovatel hlasi v dizkovych
jednotkach (metre) a nie uhlovych jednotkach (dielce).

Alian¢né dokumenty ani pravidlda strelby platné v OS SR nestanovuju akym spésobom
pozorovatel prevedie pozorované uhlové odchylky na pravouhlé opravy smeru v dizkovej
miere. Bolo teda identifikovanych a navrhnutych spolu Sest moznych metdd vyuZitelnych
v praxi. Po ich analyze a porovnani dosahovanej presnosti boli vyvodené tieto zavery:

za velmi presné metddy, vyuzitelné univerzalne v celom rozsahu dostrelu zbranovych
systémov delostrelectva OS SR, je mozné povaZovat metddy dielcové pravidlo (aj bez
pripocitania 5 %), OT faktor a metddu prevodovej tabulky,

- zdbévodu existencie Standardnej uhlovej miery NATO, ktorou je mil a nie dielec, ako
primdarnu metddu na prevod uhlovych odchylok na pravouhlé opravy smeru je vhodné
vyuzivat metddu OT faktor. Odhadovanu pozorovaciu vzdialenost zaokruhlovat na stovky
metrov a nie na celé kilometre, ako je vykonavané v USA,

- na kontrolu vypoétu pomocou OT faktora aako zadloZni metdédu pre pripad prace
v degradovanom prostredi (bez moZnosti vyuzitia kalkulacky alebo automatizovaného
systému) vyuzivat metddu prevodovej tabulky,

- je Ziaduce co najrychlejsie dokoncit proces zavadzania postupov a mernych jednotiek
NATO do postupov a pristrojov vyuzivanych v OS SR. VyuzZivanie roznych postupov
arbéznych uhlovych jednotiek pre prdcu vnarodnom a medzindarodnom prostredi
zndasobuju riziko vzniku omylov a chyb a zvySuju zataz zodpovedného personalu.

Na to, aby miesto riadenia palby delostreleckej jednotky dokdazalo spracovat
pravouhlé opravy hldsené pozorovatelom, musi vyuZivat k tomu prisposobené postupy.
V sucasnosti platné pravidla strelby delostrelectva OS SR takéto postupy nedefinuju, nie su
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stanovené ani $tandardizaénymi dohodami NATO. Ulohou do budulcej price je preto
identifikovat, analyzovat a navrhnat vhodné postupy vyuZitelné na miestach riadenia palby
delostreleckych jednotiek OS SR pri spolupraci s pozorovatelom pracujucim v sulade so
Standardami NATO.
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Jan BREZULA

Vyskum bezpecnosti a jej dimenzii, kategérii, sektorov, aspektov ¢i faktorov, ktoré ju
ovplyviiuju, zohrava velmi dolezitu ulohu vo vyvoji celej ludskej spolocnosti, osobitne
v tychto velmi premenlivych a turbulentnych c¢asoch, charakteristickych bezprecedentnym
zhorSovanim globalneho i regionalneho bezpecnostného prostredia, prudkym zvySovanim
napatia v medzinarodnych vztahoch a rastom bezpecnostnych hrozieb a rizik. Potreba
prehlbovania vyskumu bezpecnosti a aplikacie vysledkov vyskumu do praxe bezprostredne
suvisi aj s rastom napatia vo vnutri Statov z dévodu vnutropolitického napétia a sporov,
socialno-ekonomickej nerovnosti, nestability, rasticej kriminality, korupcie, organizovaného
zlocinu ¢i naboZenskej alebo etnickej nezndsanlivosti.

V kontexte s vy$sie uvedenym je preto potrebné ocenit, Ze renomované Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cenék v Plzni vydalo zagiatkom tohto roku vedeckd publikaciu
s hlavnym ndzvom Bezpecnost a podnazvom Teoreticko-metodologické vychodiskad. lej
autorom je plk. gst. v. z. doc. Ing. Radoslav IVANCIK, PhD. et PhD., MBA, MSc., aktudlne
posobiaci ako vysokoskolsky pedagdég na Akadémii Policajného zboru v Bratislave. Ide
o publika¢ne velmi znameho autora a spoluautora viacerych vedeckych monografii
a vysokoskolskych ucebnic, desiatok vedeckych stadii, €lankov a prispevkov, ktorého
bezpecnostnej a vedeckej komunite netreba nijako zvlast predstavovat. Vo svojej tvorbe sa
zaobera predovsetkym problematikou narodnej a medzindrodnej bezpecnosti, financovania
obrany a bezpec¢nostného manazmentu.

Vzhladom k tomu, e v Slovenskej republike, ale aj v Ceskej republike a v okolitych
krajindch stale pretrvdva v oblasti vedecko-odbornej literatdry nedostatok publikacii
tykajucich sa tedrie bezpecnosti, spracovanie a vydanie recenzovanej vedeckej monografie
povazujem z hladiska potrieb bezpecnostnej vedy, odbornosti, relevantnosti i aktualnosti za
velmi Ziaduce a potrebné.
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Vedeckym cielom autora publikacie je , prispiet k teoretickému vyskumu bezpecnosti
a k prehlbeniu formujicej sa tedrie bezpecnosti prostrednictvom vymedzenia zdkladnych
teoreticko-metodologickych vychodisk jej skumania ako zloZitého, dynamického,
multidimenziondlneho a multisektorového fenoménu, ktory zdasadnym spésobom ovplyvriuje
Zivot ludi, ¢i uZ ako jednotlivcov, socidlnych skupin alebo ludskej civilizdcie ako celku®
(Ilvanéik, 2022, s. 7). Stanoveny vedecky ciel publikacie autor naplia v piatich kapitolach.

V uvodnej kapitole sa Ivancik v ramci historického exkurzu zaoberda vyznacnymi
udalostami a dokumentmi, ktoré zdsadnym sp&sobom ovplyvnili formovanie agendy
bezpecnosti v minulosti az do sucasnosti. Ide najma o problematiku bezpecnosti Uzko
suvisiacu s Vestfalskym mierom, Viedenskym kongresom, Eurdpskym koncertom,
Versailleskym mierovym systémom a Postupimskou konferenciou. Bokom nenechava ani
otdzky 1. a 2. svetovej vojny a na to nadvazuje analyzou bipoldrneho a postbipolarneho
obdobia. Prvi kapitolu uzatvara hodnotenim aktudlneho vyvoja v oblasti bezpecnosti
v prvych dvoch desatrociach 21. storocia.

V druhej kapitole naplifia autor vedecky ciel monografie prostrednictvom analyzy
pristupov vybranych teoretickych $kol (smerov) ku skimaniu bezpecnosti, nakolko
v priebehu historického vyvoja ludskej civilizacie sa objavilo viacero tedrii, ktoré sa zaoberaju
otazkami moci, vztahov medzi $tatmi alebo v rdmci Statov, a snaZia sa riesit problémy
bezpecdnosti, identifikacie a eliminacie bezpecnostnych rizik a hrozieb, analyzovat priciny
vyvoja a zmien v bezpecnostnom prostredi, a v neposlednom rade poskytovat ich pohlad na
problémy spojené so zaistovanim bezpecnosti na narodnej i medzinarodnej urovni.

Tretia kapitola je venovana analyze sucasnych tedrii a pristupov k bezpeénosti, t. j.
tedridm a pristupom, ktoré sa uplatriuju v bezpe¢nostnom vyskume v 21. storoci. Ide o tedrie
a pristupy, ktorych vznik je bezprostredne spojeny s aktualnym dynamickym vyvojom ludske;j
civilizacie v tretom tisicroci, pricom nadvazuje na vyvoj bezpecnostnej agendy v minulom
storoéi. Bezprostredne suvisi s fundamentdlnymi zmenami v globalnom i regionalnom
bezpe¢nostnom prostredi, ktoré nastali po skonéeni studenej vojny a rozpade bipolarneho
usporiadania sveta v devatdesiatych rokoch minulého storocia, a so zasadnymi zmenami,
ktoré vyraznym spdsobom ovplyvnili vyvoj vo sfére bezpecnosti v prvych dvoch desatrociach
nového milénia.

Vo stvrtej kapitole sa Ivancik zaobera teoreticko-metodologickymi a terminologickymi
vychodiskami skimania bezpeénosti. V ramci komplexného a systémového pristupu definuje
zakladné pojmy z oblasti bezpeénosti, primarne bezpecnost, bezpecnostné prostredie,
bezpecnostnych aktérov, bezpecénostné hrozby, bezpecnostné rizika, bezpecnostnu situdciu
a bezpecénostné vyzvy. Zaroven vymedzuje tradi¢ny (klasicky) a novy (moderny) pristup ku
skimaniu bezpecénosti v spojitosti s uzsim a 3irsim pohladom na bezpecnost, jej pozitivnym
a negativnym vymedzenim a jednotlivymi Uroviiami, na ktorych pdsobia bezpecénostni aktéri.

Poslednd, piata kapitola zavrSuje Usilie autora o naplnenie stanovenych cielov
recenzovanej publikacie. Vzhladom na skutoénost, Ze ,bezpecnost predstavuje jednu
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z najvyssich hodnét, ktord je predpokladom rozvoja ludstva, zdrukou slobody [udskej
spolocnosti a zdroveri predstavuje jednu zo zdkladnych ludskych potrieb, ktoru treba neustdle
rozvijat, chranit a uspokojovat” (lvancik, 2022, s. 115), posledna kapitola je zamerand na
spracovanie teoretickych vychodisk potrebnych k prehibeniu formujicej sa komplexnej
tedrie bezpecnosti.

Na zaklade vyssie uvedenych faktov si dovolim konstatovat, Ze hlavny ciel i parcidlne
ciele vedeckej monografie boli splnené. Autor okrem analyzy, syntézy a kompardcie
spracovanych poznatkov, informdcii a Udajov zaroven nacrtdva aj dalSie moZnosti rieSenia
nastolenych problémov a dava priestor na hodnotnt vedecko-odbornt diskusiu. Citatel,
Student i pedagdg moézu ziskat cenné poznatky, ktoré dosial neboli v takej ucelenej forme
analyzované a prezentované. Zvoleny sp6sob prezentacie vysledkov skimania umoznuje
pribliZit skimanu problematiku bezpecnosti aj v tejto oblasti neskisenému citatelovi. Vysoko
odborna interpretacia vysledkov vyskumu a informacii zaroven urcite poskytne pridanu
hodnotu aj odbornikom z praxe v oblasti zaistovania bezpecénosti.

Zaverom hodnotim recenzovanu vedeckd monografiu ako na vysokej vedeckej
a odbornej Urovni spracované originalne a unikatne dielo, ktoré pomocou vhodne zvolenych
metdd vedeckej prace, velmi promptne reaguje na stcasné potreby tedrie a praxe a vypliia
medzeru v tejto oblasti formujlcej sa bezpecnostnej vedy. Som presvedceny, Ze vedecka
monografia bude vyuZivand nielen Studentmi a pedagégmi na vSetkych stuprioch
vysokogkolského $tudia viacerych vysokych 8kél a univerzit na Slovensku i v Ceskej republike,
ale aj na drovni ostatnych institdcii zaoberajucich sa bezpecnostnymi otdzkami,
a v neposlednom rade si ndjde svoje miesto aj u zastupcov z radov bezpeénostnej komunity.

pplk. Ing. Jan Brezula, PhD., MBA, MSc.
Velitelstvo Pozemnych sil OS SR
Martina Razusa 7, 911 01 Trencin

tel.: 0960 338 620, 0903 824 779

e-mail: jan.brezula@mil.sk
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